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Capitolul | — Introducere

1. Scopul partii B

Partea B a fost elaborata si se aplica cercetarilor documentare
europene, adica acelor documentari efectuate de OEB pentru cererile
europene. in plus fatd de acestea, Divizia de Documentare a OEB
este chemata sa efectueze alte tipuri de documentari (v. B-Il, 4).
Documentarile in contextul Tratatului de Cooperare in materie de
Brevete (PCT) sunt tratate in Ghidul PCT de Documentare si
Examinare.

2. Divizia de Documentare

Unitatea din cadrul OEB responsabila de efectuarea documentarii si
elaborarea raportului de documentare este Divizia de Documentare,
care constd in mod normal dintr-un examinator. Examinatorul
responsabil pentru documentarea unei cereri europene este, in mod
normal, si primul membru al Diviziei de Examinare pentru acea
cerere.

In aceastd Parte B, termenul "examinator" este folosit pentru a-I
desemna pe examinatorul caruia i s-a incredintat documentarea in
cadrul Diviziei de Documentare responsabile de elaborarea raportului
de documentare si a opiniei scrise (v. B-XI).

2.1 Consultarea cu alti examinatori

Examinatorul caruia i s-a Tincredintat documentarea se poate
consulta cu alti examinatori pentru sfat si o serie de alte chestiuni, ca
de exemplu:

(i) documentari online in baze de date cu care examinatorul nu
este familiarizat;

(i)  Tntelegerea aspectelor inventiei revendicate care se pot situa
in afara expertizei tehnice a examinatorului in cauza;

(iii)  construirea unei strategii de documentare;

(iv) interpretarea relevantei unui document din stadiul tehnicii
pentru determinarea brevetabilitatii obiectului inventiei revendicate
(v. B-X,9.2).

2.2 Divizia de Documentare constand din mai mult de un
examinator

In cazul in care inventia este de naturd s& necesite documentare in
domenii specializate dispersate, poate fi formata o Divizie de
Documentare, constand, de exemplu, din doi, posibil trei examinatori,
atunci cand “persoana de specialitate” in domeniul tehnic al cererii
este reprezentata de fapt prin mai mult de o persoana (v. G-VII, 3).

Alt caz este atunci cand se constatd lipsa unitatii intre obiectele
inventiei din domenii tehnice diferite.

Art. 17
Art. 18



Partea B - Capitolul I-2 lunie 2012

in astfel de cazuri, documentele gasite In domenii tehnice diferite de
catre primul examinator gi de catre ceilalti examinatori sunt incluse in
acelasi raport de documentare. Opinia scrisa, totusi, este pregatita de
un singur examinator, eventual prin consultare cu examinatorii experti
in celelalte domenii tehnice.
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Capitolul Il - Generalitati

1. Documentarea si examinarea de fond

Procedura prin care o cerere europeana de brevet de inventie trece
de la depunerea cererii la acordarea unui brevet de inventie (sau la
respingerea cererii) contine doua etape esentiale separate, respectiv
documentarea si examinarea de fond.

2. Obiectivul documentarii

Obiectivul documentarii este de a descoperi stadiul tehnicii relevant
in scopul de a decide daca si in ce masura inventia revendicata,
pentru care se cere protectie, este noua si implica activitate
inventiva.

Documentarea nu este asadar orientatd, in mod normal, sa
descopere dezvaluiri care pot fi de interes pentru solicitant. Cu toate
acestea, in anumite situatii, pot fi citate in raportul de documentare
documente care nu sunt relevante in mod direct pentru evaluarea
brevetabilitatii inventiei revendicate (v. B-X, 9.2.2 5i 9.2.5).

Procedura de examinare si pregatirea opiniei scrise depind de
documentarea pentru cunoasterea stadiului tehnicii pe care se
bazeaza evaluarea brevetabilitatii inventiei. Documentarea trebuie,
prin urmare, sa fie cat mai completa si eficienta posibil, pentru a se
incadra in limitarile impuse in mod necesar de chestiuni precum
unitatea inventiei si alte consideratiuni (v. B-Ill, 2, B-VII si B-VIII).

3. Documentatia de cercetare documentara

Documentarea se face in colectiile de documente sau bazele de date
interne sau externe al caror continut este accesibil in mod sistematic,
adica prin intermediul cuvintelor, al simbolurilor de clasificare sau al
codurilor de indexare. Acestea sunt, in primul rand, documentele de
brevet din diferite tari, suplimentate de un numar de articole din
periodice si alta literatura non-brevet (v. B-IX).

4. Raportul de documentare

Se elaboreaza un raport de documentare, contindnd rezultatele
cercetarii, identificand in special documentele care alcatuiesc stadiul
tehnicii relevant (v. B-X, 9).

Raportul de documentare serveste pentru a oferi solicitantului, Diviziei
de Examinare din cadrul OEB si, prin intermediul publicarii sale,
publicului, informatii despre stadiul relevant al tehnicii.

Raportul de documentare este insotit de opinia scrisa (v. B-XI, cu
privire la exceptiile mentionate in B-XI, 7), care, impreuna cu Raportul
european de documentare constituie Raportul European Extins de
Documentare (EESR).

Art. 17
Art. 18

Regula 61(1)

Art. 92
Regula 61(1)

Art. 92
Art. 93(1)



Partea B — Capitolul 1I-2

lunie 2012

Art. 17

Regula 63
Art. 17(2) PCT

Regula 64
Regula 62a

Art. 153(2), (6) si
(7)

4.1 Documentari europene

Sarcina primara a Diviziei de Documentare este de a efectua
documentari si de a elabora rapoarte de documentare legate de
cererile europene de brevet. In plus fatda de aceste documentari
obisnuite, Divizile de Documentare ale OEB pot fi chemate sa
efectueze diverse alte tipuri de documentari, mentionate in
urmatoarele paragrafe.

4.2 Documentari europene aditionale

In etapa de examinare a unei cereri europene de brevet de inventie,
poate fi necesara o documentare aditionala. Motivele pentru o
documentare aditionala pot fi, de exemplu:

(i) amendarea revendicarilor, astfel incat sa acopere chestiuni
neacoperite de documentarea originara (vezi, totusi, C-lll, 3.1.1
si H-1l, 7.1, pentru revendicari nedocumentate din cauza lipsei
de unitate si H-ll, 6.2, pentru amendamente care introduc
chestiuni din descriere, ceea ce conduce la revendicari care
definesc un obiect care nu este legat printr-un singur concept
inventiv de obiectul documentat initial);

(i) indepartarea prin amendare sau combatere, in timpul
examinarii de fond, a deficientelor rezultate din emiterea unei
documentari incomplete sau a unei declaratii care sa tina loc de
raport de documentare potrivit Regulii 63, sau a declaratiei
potrivit Art. 17(2)(a) sau (b) PCT (v. B-VIlI si C-IV, 7.2);

(i) anularea, de catre Divizia de Examinare, a opiniei Diviziei de
Documentare cu privire la noutate sau lipsa de activitate
inventiva (v. B-lll, 1.1) sau la alte chestiuni (v. B-Ill, 1.2), in
special lipsa unitatii inventiei (v. B-VIl), excluderi de la
documentare (v. B-lll, 3.11 si B-VIIl) sau Regula 62a; si

(iv) limitari sau imperfectiuni in documentarea initiala.

Divizia de Examinare face uz de documentele gasite intr-o astfel de
documentare aditionala, dacad sunt considerate relevante pentru
examinarea cererii. Cand este folosit un document nou in procedura
de examinare, o copie a acestuia trebuie comunicata solicitantului
(Art. 113(1)).

Intr-un mod similar, o documentare aditionald poate deveni necesara
in timpul examinarii opozitiilor impotriva unui brevet european (v. D-
VI, 5).

4.3 Documentari europene suplimentare

O cerere internationala (PCT) pentru care OEB actioneaza ca Oficiu
desemnat sau ales si careia i-a fost acordata o data internationala de
depozit este considerata ca fiind cerere europeana de brevet. Cand
un raport international (PCT) de documentare este deja disponibil,
acesta va lua locul raportului european de documentare. in afara
existentei unei hotarari contrare a Consiliului de Administratie, Divizia
de Documentare va elabora un Raport european suplimentar de
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documentare sau o declaratie care sa-I inlocuiasca, potrivit Regulii 63.
Cu toate aceasta, Consiliul de Administratie hotaraste in ce conditii si
in ce masura este emis Raportul european suplimentar de
documentare (v. JO OEB 2010, 133 si 141).

4.3.1 Eliberarea unui Raport european suplimentar de
documentare

Potrivit deciziilor luate de Consiliul de Administratie, nu se elibereaza
raport european suplimentar de documentare pentru o cerere
internationald pentru care:

(i) OEB a fost Autoritate Internationalda de Documentare sau
Autoritate Internationalda de Documentare Suplimentara (JO
OEB 2009, 594; JO OEB 2010, 316);

(i)  Oficiul de brevete suedez, austriac sau spaniol a fost
Autoritatea Internationalda de Documentare si daca cererea
internationala a fost depusa fnainte de 1 iulie 2005 (JO OEB
1979, 248; JO OEB 1995, 511; JO OEB 2010, 133 si 141);

4.3.2 Cand se cere un Raport suplimentar european de
documentare

Potrivit deciziilor luate de Consiliul de Administratie, este elaborat
Raportul european suplimentar de documentare, inclusiv opinia scrisa
potrivit Regulii 62 (iar taxele de documentare sunt reduse in cazurile
de la (i) la (iii)) in legatura cu o cerere internationala pentru care:

(i) Oficiul de brevete al SUA, Japonia, China, Australia, Rusia sau
Corea au fost Autoritate Internationala de Documentare (JO
OEB 2005, 548; JO OEB 2010, 133 si 141);

(i) Oficiul de brevete suedez, austriac sau spaniol a fost
Autoritatea Internationala de Documentare si daca cererea
internationald a fost depusa la sau dupa 1 iulie 2005 si, de
asemenea, cand Autoritatea Internationalda de Documentare a
fost oficiul de brevete al Finlandei, iar cererea internationald a
fost depusa la sau dupa 1 aprilie 2005 sau daca Institutul
Nordic de Brevete a fost Autoritatea Internationala de
Documentare (v. JO OEB 2005, 422).

(iii)  un Raport international suplimentar de documentare a fost emis
de catre una din Autoritatile Europene Internationale de
Documentare mentionate la (ii) (JO OEB 2009, 595; JO OEB
2010, 316).

(iv) un Raport international de documentare a fost emis de o
Autoritate Internationala de Documentare, alta decat cele
mentionate la pct. (i) - (iii) si alta decat OEB.

Pentru cererile mentionate de la (i) la (iv), documentarea europeana
suplimentara este efectuata in toatd documentatia OEB. Ramane la
latitudinea Diviziei de Documentare daca se face o limitare a

Art. 153(7)
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documentelor cercetate. Nu pot fi trasate in prezent limite precise
acestor documentari europene suplimentare, din moment ce
documentatia si practicile de documentare ale acestor Autoritati
Internationale de Documentare nu au fost pe deplin armonizate fata
de OEB.

Ca regula generala, OEB trebuie sa evite orice munca inutila ca si
dublarea muncii si trebuie sa se bazeze cat mai mult posibil pe
eficienta gi calitatea documentarilor internationale. OEB, ca Oficiu
desemnat, 1i cere Autoritatii Internationale de Documentare sau
Autoritatii Internationale de Documentare Suplimentara sa-i furnizeze,
impreund cu Raportul internatial de documentare, coépii ale
documentelor citate in acesta (Art. 20(3) PCT, v. si Regula 44.3(a)
PCT ori Regula 45bis.7(c) PCT). Cand documentele citate nu sunt
intr-una din limbile oficiale ale OEB si Divizia de Documentare are
nevoie de o traducere intr-una din aceste limbi, ar trebui s-o furnizeze
ea insasi (ca, de ex., un membru al familiei de brevete intr-una din
limbile oficiale ale OEB sau, alternativ, un rezumat al documentului
intr-o limba oficiala a OEB, v. B-VI, 6.2), in afara de cazul in care 1l
obtine direct din orice altd sursa, de ex. de la solicitant sau de la
Autoritatea Internationald de Documentare.

Divizia de Documentare trebuie sa ia In considerare opiniile asupra
brevetabilitati exprimate de ISA, SISA si/sau IPEA, daca sunt
continute (implicit) in raportul de documentare sau (explicit) in opinia
scrisd care insoteste raportul de documentare. Cu toate acestea,
Divizia de Documentare poate devia de la oricare dintre aceste opinii,
daca efectueaza o documentare europeana suplimentara si daca
elaboreaza o opinie in urma documentarii.

4.3.3 Documentele de cerere pentru Raportul european suplimentar
de documentare

Regula 159(1)(b) Procedura europeand de acordare, inclusiv Raportul european de

Regula 161 documentare, se bazeaza pe documentele de cerere specificate de
solicitant cand cererea intra in faza europeana (Regula 159(1)(b)).
Alternativ, daca, in cadrul unei perioade nu mai mari de 6 luni de la
notificarea unei comunicari potrivit Regulii 161(2) (v. E-VIII, 3),
solicitantul a amendat cererea, cererea amendata serveste ca baza
pentru documentarea europeana suplimentara (v. de asemenea B-XI,
2). Pentru procedurile referitoare la cererile PCT pentru care Raportul
european suplimentar de documentare nu este elaborat de OEB, v. E-
VIII, 3.2, 3.3 si 3.4.

4.4 Documentari internationale (PCT)

Pentru practica documentari in ce priveste documentarea
internationala (PCT), exista referinte in Ghidul de Documentare
Internationala si Examinare Preliminara PCT, ca si in ultima versiune a
Ghidului solicitantului: “Cum sa obtii un brevet european, Partea a
doua: Procedura PCT in fata OEB — Ghidul Euro-PCT".
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4.5 Documentari de tip international

Potrivit PCT, OEB-ului, ca Autoritate Internationald de Documentare, i
se pot incredinta spre efectuare “documentéri de tip international”
pentru cererile nationale de brevet (Art. 15(5) PCT). Aceste
documentari sunt prin definitie, similare cu documentarile
internationale si li se aplica aceleasi consideratii, cu exceptia lipsei
unitatii inventiei; n cazul lipsei unitatii la o cerere nationala care face
obiectul unei documentari de tip international, Tn raportul de
documentare nu este inclusa nici o observatie argumentatd asupra
lipsei de unitate. Mai mult, nu este emisa o invitatie de a plati taxe
suplimentare, dar solicitantii pot plati aceste taxe direct la oficiile
nationale. in cazurile in care s-a ajuns la o opinie scrisa, aceasta este
consemnata in concordanta cu practica OEB, potrivit Capitolului | PCT,
inclusiv o observatie argumentata cu privire la orice potentiald obiectie
de lipsa de unitate.

4.6 Documentari pe cereri nationale

Divizia de Documentare a OEB va efectua de asemenea documentari
pe cereri nationale ale anumitor state contractante. Aceste indrumari
nu sunt neaparat complet aplicabile acestor documentari nationale,
dupa cum nu sunt specificate nici modurile in care acestea difera de
documentarile europene. Cu toate acestea, documentérile nationale
sunt, intr-o mare masura, identice sau compatibile cu cele europene.

Prot. Centr. 1(1)(b)
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Capitolul lll — Caracteristicile documentarii
1. Opiniile Diviziei de Documentare

1.1 Opinii in relatie cu raportul de documentare

Asa cum s-a mentionat in B-Il, 2, obiectivul documentarii este de a Regula 61(1)

descoperi stadiul tehnicii relevant Tn scopul evaluarii noutatii si
in sarcina Diviziei de Examinare. Cu toate acestea, in cadrul opiniei
scrise (daca se aplica, v. B-Xl, 7), Divizia de Documentare ii
furnizeaza solicitantului o opinie argumentata in ce privegte faptul ca
cererea gi inventia aferenta indeplinesc cerintele CBE, opinie la care
solicitantul poate raspunde in cadrul procedurii de examinare (Art.
113(1) si B-XI, 8). Opiniile asupra brevetabilitatii sunt de asemenea
exprimate implicit in raportul de documentare prin desemnarea
categoriilor de documente definite in B-X, 9.2, si sunt supuse revizuirii
de catre Divizia de Examinare in etapa de examinare (v. B-Il, 4.2(iii)
si B-XI, 1.2), in special in lumina raspunsului solicitantului (v. B-XI, 8).

Evaluarea brevetabilitadti in etapa de documentare poate avea
suport direct in efectuarea insasi a documentarii, vezi: B-Ill, 3.8
(documentare in domenii tehnice analoage) si B-1V, 2.6 (incetarea
documentarii cAnd raman doar chestiuni banale).

1.2 Opinii pe chestiuni legate de limitarea documentarii

Uneori, cand chestiuni de examinare de fond, altele decat noutatea
sau activitatea inventiva, au un suport direct Tn efectuarea
documentarii si pot avea ca rezultat o limitare a acesteia, si aceste
opinii sunt supuse revizuirii de catre Divizia de Examinare (v. T
178/84 si T 631/97, preum si B-ll, 4.2(iii) si B-XI, 1.2), in special in
lumina raspunsului solicitantului la opinia documentata (v. B-XI, 8).

Exemple in acest sens se gasesc in B-VIl (Unitatea inventiei) si B-VIII
(Obiectele inventiei excluse de la documentare).

2. Intinderea documentirii

2.1 Caracterul complet al documentarii

Documentarea europeana este in esentda o documentare
amanuntita, de inalta calitate, atotcuprinzatoare. Cu toate acestea,
trebuie sa se constietizeze faptul ca intr-o documentare de acest
gen, exhaustivitatea 100% nu poate fi obtinutd intotdeauna, din
cauza unor factori precum imperfectiuni inevitabile sau orice sisteme
de cautare a informatiei si implementarea acestora. Documentarea
trebuie sa fie facuta de o maniera capabila sa reduca la minimum
posibilitatea de a esua in descoperirea unei anticipari complete
pentru orice revendicare sau alt stadiu al tehnicii deosebit de
relevant. Pentru un stadiu al tehnicii mai putin relevant, care adesea
se aflda destul de redundant printre documentele din colectia de
documentare, poate fi acceptat un raport mai scazut de
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mentionare (v. 1n acest context, totusi, B-lll, 2.3). Pentru limitari ale
obiectelor documentate ale inventiei, v. B-VIII.

Intinderea documentarii internationale este definita la Art. 15(4) PCT
care stipuleaza ca Autoritatea Internationala de Documentare trebuie
sa incerce sa dezvaluie cat mai mult din stadiul relevant al tehnicii,
pe cat Ti permit mijloacele aflate la dispozitie si, in orice caz, trebuie
sa consulte documentatia specificata in Regulamentele PCT (Regula
34 PCT). Din aceasta definitie (“pe cat ii permit mijloacele aflate la
dispozitie”), rezultd ca intinderea unei documentari internationale ar
trebui sa fie echivalenta cu o documentare europeana. Documentarile
internationale si europene ar trebui sa fie, astfel, complet compatibile.
In concordantd cu aceasta, dacd OEB efectueaza documentarea
internationald sau documentarea internationald suplimentara, nu mai
e nevoie de intocmirea unui Raport european suplimentar de
documentare, iar Raportul international de documentare intocmit de
OEB ia neconditionat locul Raportului de documentare european (Art.
153(6) CBE, v. JO OEB 2009, 595, si JO OEB 2010, 316; v. si B-lI,
4.3).

2.2 Eficienta si eficacitatea documentarii

Eficienta si eficacitatea oricarei cautari de documente relevante
(Regula 61(1)) depind de gradul de ordonare disponibil sau care se
poate aplica colectiei de documente de cercetat, ordonarea
permitdndu-i examinatorului s& determine ce sectiuni ale
documentatiei sa consulte. Componentele de baza pentru ordonarea
intr-o colectie de documente sunt cuvintele, unitatile de clasificare,
codurile de indexare sau referintele bibliografice intre documente, prin
intermediul documentelor citate in comun de acestea. Ordonarea
poate avea caracter permanent, prin cuvinte de indexare, simboluri de
clasificare sau coduri de indexare, sau poate fi creata la cerere printr-
o strategie de documentare judicioasa, care foloseste componentele
de bazd mentionate anterior, avand ca rezultat o sectiune de
documente susceptibilda sa contind material pertinent pentru inventie.
Examinatorul, din motive de economie, ar trebui sa-si foloseasca
judecata, pe baza cunoasterii tehnologiei in chestiune si a sistemelor
disponibile de cautare a informatiei, pentru a omite sectiuni de
documente in care posibilitatea de gasire a oricaror documente
relevante pentru documentare este neglijabila, de exemplu
documente dintr-o perioada care precede momentul in care
tehnologia in cauza a inceput si se dezvolte. in mod similar, el are
nevoie sa consulte doar un membru al familiei de brevete, doar daca
nu are motive serioase de a crede ca, intr-un anumit caz, sunt
diferente substantiale in continutul diferitilor membri ai aceleiasi familii
(v. B-IX, 2.4).

2.3 Documentarea in domenii analoage

Documentarea este facuta in colectii de documente sau baze de date
care pot contine material din toate domeniile tehnice pertinente pentru
inventie. Strategia de documentare ar trebui sa determine sectiunile
de documentatie de consultat, care acopera toate domeniile tehnice
direct relevante si se poate extinde apoi la sectiunile documentatiei
care acopera domenii analoage, dar aceasta necesitate trebuie
judecata de  examinator in fiecare caz in parte,
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tindnd cont de rezultatul documentarii in sectiunile de
documentatie consultate initial (v. B-Ill, 3.2).

Intrebarea ce domenii tehnice sunt privite, in oricare dintre cazurile
date, drept analoage, trebuie sa fie considerata in lumina a ceea ce
pare a fi contributia tehnica esentiala a inventiei si nu numai functiile
specifice, indicate expres in cerere.

Decizia de a extinde documentarea in domenii nementionate in cerere
trebuie sa fie lasata la aprecierea examinatorului, care nu ar trebui sa
se aseze in locul inventatorului, ci sa incerce sa-si imagineze toate
felurile de aplicatii posibile ale inventiei. Principiul imperativ n
determinarea extinderii documentarii in domenii analoage ar trebui sa
fie ca este posibil sa se ridice o obiectie rezonabild de lipsa de
activitate inventiva, bazatd pe ceea ce este susceptibil sa se
gaseasca prin documentarea in aceste domenii (v. T 176/84, T
195/84 si C-1V, 11.8).

2.4 Documentarea pe internet

Documentarea europeana poate acoperi, de asemenea, surse din
internet, inclusiv jurnale tehnice online, baze de date online si alte
pagini de web (v. JO OEB 2009, 456). Intinderea acestor documentari
in internet depinde de fiecare caz in parte, dar intr-unele domenii
tehnice o documentare sistematica in internet, in mod regulat, va fi
necesaré. In special in domeniile legate de tehnologia informatiei sau a
programelor de computer, cel mai adesea documentarile care ocolesc
internetul nu vor produce cel mai relevant stadiu al tehnicii. Prin
urmare, examinatorii pot folosi internetul oricat este necesar si pentru
documentarea cererilor nepublicate, dar trebuie sa aiba mare grija sa
nu dezvaluie informatia confidentiala prin folosirea nepotrivita a
termenilor de cautare. Este lasat la latitudinea fiecarui examinator sa
selecteze cuvintele-cheie care fac posibila efectuarea unei
documentari, respectand totodata obligatia confidentialitatii cu privire la
cererile nepublicate. Aceasta ar implica, de exemplu, alegerea doar a
catorva cuvinte-cheie, care sa nu dezvaluie inventia, in locul
introducerii de portiuni mari de text din revendicari, ca termeni de
documentare.

in ce priveste datarea citarilor din internet, v. G-IV, 7.5.
3. Tema documentarii

3.1 Baza pentru documentare

Documentarea trebuie sa fie facuta pe baza revendicarilor, tinand
seama de descriere si desene (daca exista), (Art. 92). Revendicarile
determina fintinderea protectiei care va fi conferitd prin brevetul
european acordat (Art. 69(1)).

3.2 Interpretarea revendicarilor

Documentarea nu va fi, pe de o parte, restransa la formularea literala
a revendicarilor, dar, pe de alta parte, nici largita, ca sa includa orice
ar putea fi derivat de catre o persoana de specialitate din domeniu, pe
baza descrierii si a desenelor. Examinatorul poate lua in considerare

Art. 92
Art. 69(1)
Regula 43(6)

Prot. Art. 69
Art. 92(1)
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continutul descrierii si/sau al desenelor la efectuarea unei
documentari, pentru a:

(i) identifica problema tehnica si solutia sa;

(i)  stabili definitii ale termenilor neclari nedefiniti in revendicari;

(iii)  stabili definitii ale termenilor clari, data fiind o definitie diferita de
semnificatia lor obignuita;

(iv) constata existenta unei pozitii de rezerva.

Obiectivul documentarii este de a dezvalui stadiul tehnicii care este
relevant pentru noutate si/sau activitate inventiva (v. B-ll, 2).
Documentarea trebuie sa fie orientata catre ceea ce par a fi
caracteristicile esentiale ale inventiei si sa ia in considerare orice
schimbari in problema tehnica (obiectiva) care sta la baza inventiei ce
pot interveni pe durata documentarii ca rezultat al stadiului tehnicii
regasit (v. B-IV, 2.3 si 2.4 si G-VII, 5.2).

La interpretarea revendicarilor in scopul documentarii, documentarea
va lua in considerare stadiul tehnicii incorporand caracteristici tehnice
care sunt echivalente binecunoscute ale caracteristicilor inventiei
revendicate si care pot afecta activitatea inventiva (v. G-VII, Anexa,

1.1(ii)).

3.2.1 Revendicari cu referire explicita la descriere sau

desene

Desi referirile explicite din revendicari la caracteristici elucidate in
descriere sau in desene sunt permise doar daca este "absolut
necesar" (Regula 43(6) — v. de asemenea si B-lll, 3.5, si F-1V, 4.17),
revendicarile care contin astfel de referiri ar trebui, totusi, sa fie
documentate, daca aceste caracteristici tehnice sunt definite fara
ambiguitate Tn partile specifice descrierii.

Cu toate acestea, cand referirile nu identificad Tn mod clar ce obiecte ale
descrierii si/sau desenelor sunt considerate ca incluse in revendicare, ar
trebui emisd o invitatie potrivit Regulii 63(1). in cazul particular al
“revendicarilor omnibuz” (adicd o revendicare care mentioneaza
“Inventia asa cum este descrisa in mod substantial”’), nu se trimite
invitatia potrivit Regulii 63(1), iar raportul de documentare va fi desemnat
ca fiind complet. Aceasta inseamna ca subiectele de acest gen vor fi
tratate doar in timpul examinarii.

Procedura anterioara ar trebui sa fie urmata, indiferent daca referirea
la desene si/sau descriere este admisibild potrivit Regulii 43(6). Tn
ambele cazuri, revendicarea va avea aceeasi intindere: daca referirea
nu este admisibila, conform Regulii 43(6), solicitantului i se va cere sa
copieze definitia caracteristicii tehnice din descriere si/sau desene in
revendicare; daca referirea este admisibila, revendicarea ramane cum
este.
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Cu toate acestea, daca referirea nu pare a fi justificata, examinatorul ar
trebui sa ridice o obiectie potrivit Regulii 43(6) in opinia formulata Tn
urma documentarii (daca se aplica - v. B-XI, 7).

3.3 Revendicari amendate sau parti lipsa (Regula 56)

3.3.1 Consideratii generale

Daca o cerere europeana nu provine dintr-o cerere internationala
anterioara, solicitantul poate sa nu amendeze revendicarile Thainte de
primirea raportului european de documentare (Regula 137(1)). Prin
urmare, in aceste cazuri, documentarea este orientatda spre
revendicarile depuse initial, in cererea europeand, sau spre setul de
revendicari depus potrivit Regulii 57(c) or 58.

Daca documentele cererii folosite pentru documentare au parti lipsa
ale descrierii si/lsau desene lipsa depuse potrivit Regulii 56(3) si
examinatorul asteapta ca cererea sa fie redatata de catre Divizia de
Examinare la o faza ulterioara a procedurii (v. C-lll, 1), ar trebui sa
extinda aria documentarii, precum si sa acopere stadiul tehnicii care va
revendicat pe baza unei posibile noi date de depozit a cererii (v. si B-
XI, 2.1). Potrivit Regulii 20.6 PCT, aceeasi prevedere se aplica si la
cererile Euro-PCT, daca cererea contine parti lipsa ale descrierii,
desenelor sau revendicarilor si/sau elemente lipsa.

Partile lipsa ale descrierii si/sau desenele lipsa depuse potrivit Regulii
56 sunt intotdeauna considerate parte a documentelor cererii “asa
cum a fost depusa initial”.

3.3.2 Reguli specifice aplicabile la cererile Euro-PCT

In cazul in care o cerere europeand provine dintr-o cerere
internationala anterioara, este posibil ca solicitantul sa fi modificat
cererea internationald in faza internationala, fie dupa primirea
raportului de cercetare internationald (Art. 19 PCT), fie in timpul
examinarii internationale preliminare (Art. 34 PCT). Solicitantul poate
specifica apoi ca doreste sa intre in faza europeana cu aceste
documente ale cererii sau cu altele modificate (inclusiv revendicari),
in conformitate cu Regula 159(1)(b). In plus, solicitantului i se ofera
de catre OEB posibilitatea sa-si modifice documentele cererii (inclusiv
revendicarile) intr-un anumit termen (Regula 161, v. E-VIII, 3).
Cererea modificatd serveste ca baza pentru orice documentare
europeana suplimentara, care trebuie sa se realizeze in conformitate
cu Art. 153(7) (v. B-ll, 4.3 si B-XI, 2).

In cazul in care revendicarile dintr-o cerere internationald se modificd
la intrarea in faza europeana (regionald) in asa fel incat sa contravina
Art. 123 (2), se aplica procedura explicata in B-VIII, 6.

Regula 56
Regula 137(1)

Regula 159(1)(b)
Regula 161



Partea B — Capitolul 111-6

lunie 2012

Regula 45(3)
Regula 162(4)

Art. 83
Art. 84

3.4 Abandonarea revendicarilor

Pentru cererile europene, revendicarile considerate abandonate pentru
neplata taxelor trebuie sa fie excluse de la documentare. Revendicarile
care au fost efectiv luate in considerare in scopul documentarii sunt
mentionate Tn raportul de documentare. Acest lucru este valabil atat
pentru documentari care urmeaza sa fie efectuate in ceea ce priveste
cererile europene depuse direct, cat si la documentarile europene
suplimentare, care urmeaza sa fie efectuate in ceea ce priveste cereri
Euro-PCT care intra in faza europeana (v. B-Il, 4.3).

3.5 Anticiparea amendarii revendicarilor

In principiu, si In masura in care este posibil si rezonabil,
documentarea ar trebui sa acopere intregul obiect catre care sunt
indreptate revendicarile sau catre care ar putea fi In mod rezonabil de
asteptat sa se indrepte, dupa ce acestea au fost modificate (vezi, cu
toate acestea, B-VII, 1,3, in cazul lipsei de unitate).

Exemplu

In cazul in care o cerere referitoare la un circuit electric contine una
sau mai multe revendicari indreptate numai catre modul de
functionare si functie, iar descrierea si desenele includ un exemplu
detaliat cu un circuit de tranzistor care depaseste limitele banalului,
documentarea ar trebui sa includa acest circuit.

3.6 Revendicari largi

Nu este necesar nici un efort special pentru documentarea unor
revendicari nejustificat de largi sau speculative, dincolo de masura in
care acestea se refera la un obiect suficient de dezvaluit in cerere
(Art. 83) si sunt sustinute de descriere (Art. 84).

Exemplul 1

In cazul in care revendicarile dintr-o cerere care descrie in detaliu o
centrala telefonica automata sunt indreptate catre un centru de
comutare automata pentru comunicatii, documentarea nu ar trebui sa
fie extinsa la centrale telegrafice automate, centre de comutare a
datelor etc., numai din cauza formularii largi din revendicare, ci numai
in cazul in care este probabil ca o astfel de documentare extinsa sa
produca un document pe baza caruia s-ar putea ridica o obiectie
rezonabila precum lipsa de noutate sau activitate inventiva.

Exemplul 2

In cazul in care o revendicare este indreptatd spre un procedeu de
fabricare a unui "element de impedant&”, dar descrierea si desenele se
refera numai la fabricarea unui element de rezistenta si nu dau nici o
indicatie cu privire la modul in care alte tipuri de elemente de
impedanta ar putea fi fabricate prin procedeul din inventie, extinderea
documentarii pentru a acoperi, sa zicem, fabricarea condensatoarelor
nu ar fi In mod normal justificata.
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Exemplul 3

In cazul in care revendicarea principald se referd la un tratament
chimic al unui substrat, intrucat reiese din descriere sau din toate
exemplele ca problema de rezolvat depinde exclusiv de natura pielii
naturale, este clar ca documentarea nu ar trebui extinsa pentru
domeniile de materiale plastice, tesaturi sau sticla.

Example 4

In cazul in care descrierea si desenele sunt indreptate catre o broasca
prevazuta cu un cilindru de siguranta, in timp ce revendicarile se refera
la un dispozitiv care permite indexarea pozitiei unghiulare a unui prim
element fatd de alte doua elemente rotative, documentarea ar trebui sa
se limiteze la broaste.

In cazuri exceptionale, daca lipsa de dezvaluire sau de sprijin este de
natura sa faca imposibila documentarea semnificativa asupra intregii
intinderi a cererii, pot fi adecvate aplicarea procedurii pentru o
documentare incompleta sau o declaratie care sa tina locul unui raport
de documentare in temeiul Regulii 63 (v. B-VIII, 3).

3.7 Revendicari independente si dependente

Documentarea efectuata in sectiunile de documentatie care urmeaza
sa fie consultate pentru revendicarea (revendicarile) independenta(e)
trebuie sa includa toate revendicarile dependente (pentru cazurile
care nu sunt conforme cu Regula 43 (2), v. B-VIIl, 4). Revendicarile
dependente ar trebui sa fie interpretate ca fiind limitate de toate
caracteristicile revendicarii (revendicarilor) de care depind. Prin
urmare, in cazul in care obiectul unei revendicari independente este
nou, si cel al revendicarilor sale dependente va fi, de asemenea, nou
(vezi, totusi, F-VI, 2.4.3). Atunci cand brevetabilitatea obiectului
revendicarii independente nu este pusa la indoiald, ca urmare a
documentarii, nu este nevoie sa fie facuta o documentare ulterioara
sau sa se citeze documente legate de obiectul revendicarilor
dependente ca atare (vezi, cu toate acestea, B-Il, 4.2 (iii) si B-XI, 1.2).

Exemplul 1

Intr-o cerere referitoare la osciloscoape cu tuburi catodice, in care
revendicarea independenta este indreptata spre mijloace specifice
pentru iluminarea ecranului dispuse de-a lungul marginii frontului
tubului, iar o revendicare dependenta este indreptata catre o anumita
conexiune intre front si partea principala a tubului, examinatorul ar
trebui s& caute, in sectiunile de documentatie pe care le consulta
pentru documentarea mijloacelor de iluminare, si mijloace de
conectare, indiferent ca sunt in combinatie cu mijloacele de iluminare
sau nu. Daca, dupa aceasta documentare, brevetabilitatea mijloacelor
de iluminare nu este pusa la Indoiala, examinatorul nu trebuie sa-gsi
extinda documentarea pentru mijloace de conectare si la alte sectiuni
de documentatie, susceptibile sa contind materiale pertinente sau
prevazute expres pentru aceste conexiuni.

Regula 43(4)
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Exemplul 2

Daca, intr-o cerere referitoare la o compozitie farmaceutica pentru
tratarea infectiilor unghiilor, brevetabilitatea obiectului revendicarii
independente constand din combinatii specifice ale ingredientelor
active, nu este pusa la indoiala ca urmare a documentarii, nu este
necesar sa se continue documentarea pentru revendicarile
dependente care au de-a face cu utilizarea unui anumit solvent
organic volatil ca agent purtator in compozitie.

3.8 Documentarea revendicarilor independente

Oricum, cand brevetabilitatea obiectului revendicarii independente este
pusa la indoiala, ar putea fi necesara, pentru evaluarea noutatii si a
activitatii inventive a obiectului revendicarii dependente, ca atare,
continuarea documentarii si in alte sectiuni de documentatie, de
exemplu, Tntr-una sau mai multe unitati suplimentare de clasificare.
Astfel de documentari speciale nu ar trebui sa fie facute pentru
caracteristici care par a fi, la prima vedere, banale sau general
cunoscute in stadiul tehnicii. Cu toate acestea, daca un manual sau un
alt document care sa arate ca o caracteristica este general cunoscuta
pot fi gasite rapid, acestea ar trebui sa fie citate (v. G-VII, 6 (iii)). Atunci
cand revendicarea dependenta adauga o caracteristica suplimentara
(mai degraba decat sa ofere mai multe detalii pentru un element care
figureaza deja in revendicarea independenta), revendicarea dependenta
trebuie sa fie luatd in considerare in combinatie cu caracteristicile din
revendicarea independenta si ar trebui sa fie tratatd in consecinta (v. F -
IV, 3.4).

3.9 Combinatii de elemente intr-o revendicare

Pentru revendicarile caracterizate printr-o combinatie de elemente (de
exemplu, A, B si C), documentarea ar trebui sa fie orientatd spre
combinatie. Cu toate acestea, atunci cand se documenteaza sectiuni
de documentatie in acest scop, subcombinatiile, inclusiv elementele
individuale (de exemplu, A si B, A si C, B si C, si, de asemenea, A, B
si C separat) ar trebui sa fie documentate in aceste sectiuni in acelasi
timp. O documentare in sectiuni suplimentare de documentatie, fie
pentru subcombinatii, fie pentru combinatii de elemente individuale ale
combinatiei trebuie sa fie efectuatd numai in cazul in care se necesita
in continuare pentru stabilirea noutatii elementului, in scopul evaluarii
activitatii inventive a ansamblului.

3.10 Categorii diferite

Atunci cand cererea contine revendicari de categorii diferite, toate
acestea trebuie sa fie incluse in documentare (pentru cazurile care nu
sunt conforme cu Regula 43 (2), v. B-VIIl, 4). Cu toate acestea, in
cazul in care o revendicare de produs pare a fi in mod clar, atat noua,
cat si implicand activitate inventiva, examinatorul ar trebui sa nu faca
niciun efort deosebit pentru a documenta revendicarile de procedeu
care in mod inevitabil ar duce la fabricarea acelui produs sau la
utilizarea lui (v. F-IV, 3.8 si G-VII, 13). Atunci cand cererea contine
numai revendicari de o categorie, poate fi de dorit sa se includa alte
categorii de documentare. De exemplu, in general, respectiv cu
exceptia cazului in care cererea contine indicatii contrare, se poate
presupune ca, pentru o cerere care cuprinde un procedeu chimic,
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produsele initiale fac parte din stadiul tehnicii si nu trebuie
documentate; produsele intermediare sunt documentate numai atunci
cand fac obiectul uneia sau mai multor revendicari, dar produsele
finale vor trebui intotdeauna documentate, cu exceptia cazului in care
sunt evident cunoscute.

3.11 Obiect exclus de la documentare

Examinatorul poate exclude anumite obiecte de la documentare.
Aceste excluderi ar putea rezulta din anumite obiecte care nu
respecta dispozitile CBE referitoare la excluderi de la brevetabilitate
sau susceptibilitate de aplicare industriala (v. B-VIII, 1 si 2). Ele pot
aparea, de asemenea, in cazul in care cererea nu este in
conformitate cu dispozitile CBE intr-o asemenea masura incat o
documentare semnificativa este imposibilda pentru unele din
revendicari sau pentru toate, pentru o parte a unei revendicari, din
alte motive (v. B-VIIl , 3) sau in cazul in care cererea nu este in
conformitate cu Regula 43(2) (v. B-VIIl, 4).

3.12 Lipsa unitatii

De asemenea, atunci cand revendicarile dintr-o cerere nu se refera la o
singura inventie sau la un grup de inventii legate in aga fel incat sa
formeze un singur concept inventiv general, documentarea va fi, in mod
normal, limitatd la inventia sau grupul legat de inventii, mentionate
primele in revendicari (v. B-VII).

Restrangerea documentarii pentru motivele de mai sus va fi notificata
solicitantului intr-o comunicare care insoteste raportul de documentare
partiala (v. B-VII, 1.2).

3.13 Fondul tehnologic
In anumite situatii, poate fi de dorit extinderea obiectului de
documentat pentru a include "fondul tehnologic" al inventiei.
Acest lucru ar include:

- preambulul primei revendicari, adica partea care precede
expresia "caracterizat prin" sau "caracterizat prin aceea ca";

- stadiul tehnicii care, in introducerea descrierii cererii este
declarat a fi cunoscut, dar nu este identificat prin citari
specifice;

- fondul general tehnologic al inventiei (adesea numit "stadiul
general al tehnicii").

Regula 63
Regula 62a

Regula 64
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Capitolul IV - Procedura si strategia de
documentare

1. Procedura inainte de documentare

1.1 Analiza cererii

When La initierea unei documentari de cerere, examinatorul ar trebui
mai Tntdi sa ia Tn considerare cererea, in scopul de a determina
obiectul inventiei revendicate tindnd cont de indrumarile date in B-IIl, 3.
In acest scop, ar trebui s& facd o analiza criticd a revendicarilor in
functie de descriere si desene. El ar trebui sa ia in considerare, in
special, continutul revendicarilor, descrierii si desenelor, suficient
pentru a identifica problema care std la baza inventiei, conceptul
inventiv care conduce la solutionarea ei, caracteristicile esentiale
pentru solutie gasite in revendicari, rezultatele si efectele obtinute
(vezi, totusi, B-lll, 3,5). n plus, Tn cazul in care caracteristicile tehnice
care nu sunt prezente in revendicari sunt indicate in descriere ca fiind
esentiale pentru rezolvarea problemei declarate, aceste caracteristici
ar trebui sa fie incluse in documentare (v. F-IV, 4.3(ii) si T 32/82).

1.2 Deficiente formale

Documentarea este efectuats in paralel cu examinarea preliminara. In
cazul in care examinatorul observa eventuale deficiente de forma
care au fost trecute cu vederea de catre Sectia de Depozit, prin
intermediul comunicarii interne le supune atentiei Sectiei de Depozit
(sau Diviziei de examinare, Tn cazul unei documentari aditionale
solicitate de aceasta Divizie), care ia masurile corespunzatoare. Cu
toate acestea, examinatorul nu trebuie sa repete sarcinile Sectiei de
Depozit si nu ar trebui sa intreprinda vreo cercetare consumatoare de
timp Tn aceasta privinta. Astfel de deficiente pe care le-ar putea
observa examinatorul includ:

(i)  deficientele fizice ale cererii (v. A-lll, 3.2), incluzand:

(a) fara liste de secvente in format electronic (Regula 30(1),
JO OEB 2011, 372);

(b) secventd incorectd si/sau pozitionare incorectd a
numerotarii paginilor si/sau nerespectarea utilizarii de
cifre arabe, pentru numerotarea paginilor (Regula 49(6));

Art. 90(1)
Art. 92
Art. 78
Art. 53(a)

Regulile de la 30 la 34,
de la 40 la

50 si de la 55 la 58

Art. 90(3)
Regula 57

(c) prezenta desenelor in descriere si/sau revendicari (Regula 49(9));

(d) prezenta de stersaturi si/sau modificari in documentele
cererii, astfel Tncat autenticitatea continutului si/sau
cerintele pentru o buna reproducere sunt periclitate
(Regula 49(12));
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Art. 53(a)
Regula 48(1)(a) si (b)

Regulile de la 31 la
33

Regula 66
Regula 141

(i)  prezenta de obiecte prohibite Tn cerere:

(@) contrare "ordinii publice" (v. A-lll, 8.1, F-Il, 7.2 si G-Il, 4.1,
4.1.1si4.1.2); sau

(b) care constituie declaratii defaimatoare (v. A-lll, 8.2). De
notat, totusi, ca un comentariu echilibrat, la care se refera
F-1l, 7.3 este permis;

(iii)  nerespectarea dispozitiilor referitoare la depunerea de material
biologic (v. A-lV, 4), in special cu privire la identificarea corecta
in cerere a institutiei depozitare si a numarului de accesare al
materialului biologic atribuit de institutia depozitara (Regula
31(1)(c), v. G 2/93 si A-IV, 4.2).

(iv)  nerespectarea identificarii corecte a cererii ca fiind divizionara in
sensul Art. 76(1) (v. A-IV, 1.3.2, Regula 41(2)(e)).

(v) textin doua limbi oficiale diferite ale OEB (Art. 14).

1.3 Documente citate sau furnizate de solicitant

Potrivit schemei de utilizare (v. Regula 141(1) si B-XI, 9, ca si JO OEB
2010, 410), pentru cererile la care este revendicata o prioritate, este de
asteptat ca solicitantul sa depuna o copie a rezultatului oricarei
documentari efectuate de catre oficiu la prima depunere (pentru mai
multe detalii, v. A-lll, 6.12).

Daca informatiile din stadiul tehnicii ale oficiului primei depuneri sunt
facute publice Tnainte de terminarea documentarii, examinatorul ar
trebui sa verifice aceste citari si s le evalueze relevanta pentru
examinare, precum si pentru definitivarea strategiei de documentare.

Documentele citate in cererea in cauza ar trebui sa fie examinate in
cazul in care sunt citate ca punct de plecare al inventiei, aga cum arata
stadiul tehnicii, sau ca oferind solutii alternative la problema in cauza,
sau atunci cand acestea sunt necesare pentru o intelegere corecta a
cererii (a se vedea, cu toate acestea, B-IV, 2.4). Totusi, atunci cand
astfel de citari se refera in mod clar doar la detalii care nu sunt direct
relevante pentru inventia revendicata, pot fi luate in considerare. in
cazul exceptional Tn care cererea citeaz& un document care nu este
publicat sau nu este accesibil in alt mod Diviziei de Documentare, iar
documentul pare esential pentru o intelegere corectd a inventiei, in
masura in care o documentare semnificativd nu ar fi posibila fara
cunoagterea continutului acestui document, Divizia de Documentare ar
trebui sa aplice procedura prevazuta in Regula 63 si sa-l invite pe
solicitant fie sa prezinte documentul, fie sa indice obiectul inventiei care
urmeaza sa fie documentat (v. B-VIII, 3). Invitatia trebuie sa contina
urmatoarele informatii:

(i) ce document citat este necesar;
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(i)  de ce este necesar documentul;
(iii)  consecintele nefurnizarii documentului la timp (v. mai jos).

In cazul cand copia documentului nu este primitd in termen, conform
Regulii 63 (1), iar solicitantul nu este Th masura sa convinga Divizia de
Documentare in timp util, printr-un raspuns la invitatia potrivit Regulii
63 (1), de faptul cd documentul nu este esential pentru a facilita o
documentare semnificativa, se pregateste un raport de documentare
incompleta sau, daca este cazul, o declaratie inlocuind raportul de
documentare in temeiul Regulii 63 (v. B-VIII, 3.2.1). Acest raport de
documentare incompletd sau aceastd declaratie vor fi emise din
urmatoarele motive:

(i) nedisponibilitatea documentului, ceea ce face inventia insuficient
dezvaluita in sensul Art. 83; si

(i)  dezvaluirea insuficientd mentionata la punctul (i) exista intr-o
astfel de masura, incat o documentare semnificativd nu a fost
posibild, pentru cel putin o parte din inventia revendicata (v. B-
VIII, 3).

Ar trebui mentionat, de asemenea, ca in cazul in care solicitantul
furnizeaza documentul dupa ce au fost pregatite raportul de
documentare si opinia in urma documentarii (daca este cazul, a se
vedea B-Xl, 7), poate fi efectuata o documentare suplimentara pentru
obiectul initial exclus de la documentare, ca urmare a corectarii
deficientelor care au dus la documentarea incompleta (v. C-1V, 7,2).
Cu toate acestea, solicitantii trebuie sa fie constienti de faptul ca
astfel de informatii furnizate mai tarziu pot fi luate in considerare
pentru o dezvaluire suficienta in temeiul Art. 83, numai in anumite
conditii (v. F-IlI, 8).

2. Strategia de documentare

2.1 Tema documentarii; restrictii

Odata stabilit obiectul inventiei, asa cum s-a subliniat in B-IV, 1.1,
poate fi de dorit ca examinatorul sa pregateasca mai intai o ecuatie
de documentare, definind tema de documentare cat mai precis
posibil. In multe cazuri, acestui scop i pot servi una sau mai multe
dintre revendicari, in sine, dar ele ar putea fi generalizate, in scopul
de a acoperi toate aspectele si exemplele de realizare ale inventiei. in
acest moment, ar trebui sa fie avute in vedere consideratiile
referitoare la obiectele excluse de la brevetare (v. B-VIII, 1 si 2) si la
lipsa de unitate a inventiei (v. B-VIl, 1.1). Examinatorul poate, de
asemenea, sa limiteze documentarea, daca revendicarile sunt
considerate abandonate (v. B-lll, 3.4), daca nu sunt indeplinite
cerintele CBE intr-o asemenea masurd care sa faca posibila o
documentare semnificativa (v. B-VIII, 3) sau daca cererea nu este in
conformitate cu Regula 43 (2) (v. procedura definita in B-VIIl, 4).
Orice astfel de restrictii la documentare trebuie sa fie mentionate in
raportul de documentare sau in declaratia care tine loc de raport de
documentare, in temeiul Regulii 63. Declaratia trebuie sa indice
motivele pentru toate restrictiile, in conformitate cu Regula 63 (v. BX,

8 (iii)).

Regula 63
Regula 62a
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Declaratia sau raportul de documentare incompletd tin loc, in
vederea procedurilor ulterioare, de raport de documentare.

2.2 Formularea unei strategii de documentare

In continuare, examinatorul ar trebui sa inceapa procesul de
documentare, prin formularea unei strategii de documentare, adica a
unui plan care consta dintr-o serie de ecuatii de cautare care exprima
tema documentarii, rezultédnd din sectiuni de documentare de consultat
pentru documentare. n faza sa initiala, o strategie de documentare va
contine una sau mai multe combinatii ale componentelor de baza
mentionate in B-lll, 2.2. Procesul de documentare ar trebui sa fie
interactiv si iterativ, in sensul ca examinatorul ar trebui sa reformuleze
ecuatia initiald de documentare, in functie de utilitatea informatiilor
gasite (v. B-lll, 1,1, B-IV, 2.4 si 2.6). Cand se folosesc grupe de
clasificare, examinatorul trebuie sa selecteze grupurile de clasificare de
consultat pentru documentare, atat in toate domeniile direct relevante,
cat si in domenii similare.

Examinatorul trebuie sa ia in considerare, atunci cand este cazul, si
consultarea altor scheme de clasificare (de exemplu, Fl) sau de
indexare (de exemplu, F-Terms). Consultarea colegilor intr-un domeniu
tehnic similar sau, in domenii potential legate de continutul cererii ar
trebui sa fie, de asemenea, luate in considerare (v. Bl, 2.1).

In caz de dubiu cu privire la domeniile corespunzatoare in care s& se
efectueze documentarea, examinatorul poate solicita consiliere din
partea expertului de clasificare corespunzator.

De obicei, sunt posibile diverse strategii de documentare, iar
examinatorul ar trebui sa-si exercite judecata, bazatd pe experienta si
cunoasterea instrumentelor de documentare disponibile, pentru a
selecta strategia cea mai adecvatd pentru cazul respectiv. El ar trebui
sa acorde prioritate strategiilor de documentare care acceseaza
sectiuni ale documentatiei in care probabilitatea de a gasi documente
relevante este cea mai mare. In mod uzual, prioritar va fi domeniul
tehnic principal al cererii, incepand cu componentele de baza (v. B-lll,
2.2) cele mai relevante pentru exemplul (exemplele) specific(e) si
modelele de realizare preferate ale inventiei revendicate. Céand
analizeaza posibilitatea de a extinde documentarea la alte sectiuni, mai
putin relevante, de documentatie, examinatorul ar trebui sa ia
intotdeauna Tn considerare rezultatele deja obtinute.

2.3 Realizarea documentarii; tipuri de documente

Examinatorul trebuie sa efectueze apoi documentarea, indreptandu-si
atentia spre documentele relevante pentru activitatea inventiva si
noutate.

El ar trebui sa retind, de asemenea, orice documente care pot fi
importante pentru alte motive, cum ar fi:

(i) documente aflate in conflict (v. B-VI, 4), care sunt:

(a) cereri europene publicate in temeiul art. 54 (3) (v. G-IV,
5.1si5.1.1);
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(ii)

(iif)

(vii)

(b) cereri internationale publicate in temeiul art. 54 (3) si art.
153 (3) si (5) (v. G-IV, 5.2);

(c) cereri nationale ale statelor contractante CBE, publicate,
in temeiul art. 139 (2) (v. G-IV, 6 si H-1II, 4.5);

(d) orice document publicat in intervalul de prioritate al
cererii, care poate fi relevant in temeiul art. 54 (2), in
cazul unei dati de prioritate care nu este valida.

Atunci cand sunt publicate in intervalul de prioritate a cererii
documentate, aceste cereri sunt citate in raportul de
documentare ca "P" (v. documentele B-X, 9.2.4); cand sunt
publicate dupa data de depozit european sau international,
acestea sunt citate in raport ca documente "E" (v. B-X, 9.2.6);

documente care pun la indoiala validitatea oricarei prioritati
revendicate (v. B-VI, 3 sil F-VI, 1.4.1), care sunt citate in
raportul de documentare ca documente "L" (v. B-X, 9.2.8 (a));

documente care sa contribuie la o intelegere mai buna sau mai
corectd a inventiei revendicate, care sunt citate Tn raportul de
documentare ca documente "T" (v. B-X, 9.2.5);

documente care ilustreaza fondul tehnologic, care sunt citate in
raportul de documentare ca "A" (v. B-X, 9.2.2);

cererile de brevet european care au aceeasi data de depozit sau
de prioritate ca si cererea pentru care se efectueaza
documentarea, provin de la acelasi solicitant si se refera la
aceeasi inventie, prin urmare, sunt relevante in chestiunea
dublei brevetari (v. G-IV , 5.4), care sunt citate in raportul de
documentare ca documente "L" (v. B-X, 9.2.8 (c));

documente care indica sau stabilesc data publicarii unui
document luat de pe internet (v. G-IV, 7,5), care sunt citate in
raportul de documentare ca documente "L" (v. BX, 9.2.8 (b)); si

documente extrase din internet, care nu au nicio data a
publicarii, dar pe care, cu toate acestea, examinatorul doreste
sa le citeze pentru a informa solicitantul sau o terta parte (v. G-
IV, 7.5.4), care sunt, de asemenea, mentionate ca documente
"L" (v. B-X, 9.2.8).

Cu toate acestea, el nu ar trebui sa aloce o cantitate semnificativa de
timp in cautarea acestor documente, nici in examinarea acestor
chestiuni, cu exceptia cazului in care exista un motiv special pentru a
face acest lucru intr-un caz anume (v. B-VI, 5.3 si B-Xl, 4).
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2.4 Reformularea temei de documentare

Examinatorul trebuie sa evalueze in mod continuu rezultatele
documentarii sale si, daca este necesar, sa reformuleze tema
documentarii in consecinta. De exemplu, unitatile de clasificare
selectate pentru documentare sau ordinea de documentare pot solicita,
de asemenea, modificarea in timpul documentarii, ca o consecintd a
rezultatelor intermediare obtinute. Examinatorul trebuie sa-si
foloseasca si judecata, luand in considerare rezultatele obtinute, pentru
a decide in orice moment al documentarii sistematice daca ar trebui sa
abordeze documentarea in moduri diferite, de exemplu, prin
consultarea:

(i) documentelor citate in documentele relevante produse de
documentare, de exemplu, citate in descrierea sau in raportul
de documentare al unui document de brevet; sau

(i)  documentelor care citeaza un document relevant produs de
documentare,

sau daca trebuie sa recurga la documentatie in plus fatd de cea
disponibila in cadrul Diviziei de Documentare (v. B-IX). Atunci cand
cerceteaza colectii de documente externe pentru materiale in legatura
cu chestiuni nepublicate, folosind alte cai decat conexiunile
securizate, cum ar fi internetul, examinatorul trebuie sa fie extrem de
atent cand formuleaza strategiile de documentare, astfel incat sa nu
dezvaluie involuntar materiale confidentiale - adica orice parte a
cererii nepublicate de brevet (v. B-lll, 2.4).

2.5 Stadiul tehnicii cel mai apropiat si efectele sale

asupra documentarii

Se poate intdmpla ca examinatorul sa nu gaseasca niciun document
publicat inainte de cea mai veche data de prioritate care sa aduca
atingere noutatii sau activittii inventive a inventiei revendicate. Tn
astfel de cazuri, examinatorul ar trebui, ori de cate ori este posibil, sa
citeze in raportul de documentare cel putin acel stadiu al tehnicii gasit
in cursul documentarii, care dezvaluie o solutie la aceeasi problema ca
si cea care sta la baza inventiei revendicate (unde aceasta problema
se poate schimba in functie de stadiul tehnicii gasit (G-VII, 5.2) si in
cadrul caruia solutia cunoscuta este, din punct de vedere tehnic, cea
mai apropiatd de solutia revendicatd ("stadiul tehnicii cel mai
apropiat"). Un astfel de stadiu al tehnicii ar trebui sa fie citat ca
document "A" in raportul de documentare (v. B-X, 9.2.2).

Daca un astfel de document nu poate fi gasit, examinatorul trebuie sa
citeze ca cel mai apropiat stadiu al tehnicii un document care rezolva
o problema strans legatd de problema care sta la baza inventiei
revendicate si in care solutia este din punct de vedere tehnic similara
cu cea a cererii documentate.

In cazul in care examinatorul gaseste documente care prejudiciaza
noutatea inventiei revendicate (care urmeaza sa fie citate ca "X"), dar
care nu afecteaza activitatea inventiva a acestora dupa modificarea
corespunzatoare a cererii, si nu gaseste niciun alt document care sa
aduca atingere activitatii inventive, examinatorul ar trebui sa
procedeze, de asemenea, ca mai sus.
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In cazul unei cereri europene provenind dintr-o cerere internationala,
supusa unei documentari europene suplimentare dupa intrarea in
faza europeana (Art. 153 (7) — v. B-ll, 4.3), este posibil ca
examinatorul sa nu mai descopere niciun alt document relevant din
stadiul tehnicii, in afara de documentele deja citate in raportul de
documentare internationald de catre Autoritatea Internationald de
Documentare. In astfel de cazuri, este permis s& nu fie alte
documente relevante in raportul suplimentar european de
documentare (v. B-X, 9.1.4).

2.6 Incheierea documentrii

Ratiuni de eficienta dicteazé ca examinatorul sa-si utilizeze judecata
pentru a termina documentarea atunci cand probabilitatea de a
descoperi in continuare un stadiu al tehnicii relevant devine foarte mic
in raport cu efortul necesar. Documentarea poate fi, de asemenea,
oprita atunci cand documentele gasite demonstreaza in mod clar fie
lipsa de noutate a fintregului obiect al inventiei revendicate si a
elaborarilor sale din descriere, in afara de caracteristici care sunt
banale sau cunostinte comune generale in domeniul supus
examinarii, fie o cerere ale carei caracteristici nu ar implica activitate
inventiva. Documentarea pentru cereri aflate in conflict ar trebui,
totusi, sa fie intotdeauna completata in masura in care acestea sunt
prezente Tn documentatia disponibila.

3. Procedura ulterioara documentarii

3.1 Pregatirea raportului de documentare

Dupa finalizarea documentarii, examinatorul ar trebui sa aleaga din
documentele gasite pe cele care urmeaza sa fie citate in raport.
Acestea ar trebui sa includa intotdeauna cele mai relevante
documente (care vor fi caracterizate in special in raport, v. B-X,
9.2.1). Documentele mai putin relevante ar trebui citate doar cand se
referd la aspecte sau detalii ale inventiei revendicate care nu au fost
gasite in documentele deja selectate pentru citare. In caz de dubiu
sau cazuri limitd Tn ceea ce priveste noutatea sau activitatea
inventiva, examinatorul ar trebui sa fie mai pregatit sa citeze, in
scopul de a oferi Diviziei de examinare posibilitatea de a lua in
considerare problema in ansamblu (v. B-llI, 1.1).

Examinatorul nu ar trebui sa citeze mai multe documente decéat este
necesar si, prin urmare, cand existd mai multe documente de
importanta egala, raportul de documentare nu ar trebui sa citeze, in
mod normal, mai mult de unul dintre ele. In orice caz, raportul de
documentare este insotit de o anexa intocmita de calculator si lista
documentelor de brevet disponibile, care apartin familiei aceluiasi
brevet. In selectarea acestor documente pentru citare, examinatorul ar
trebui s& acorde atentie limbii si de preferintad sa citeze (sau cel putin
sa noteze) documente in limba cererii (v. B-X, 9.1.2).

3.2 Documente descoperite dupa finalizarea documentarii

Se poate intdmpla uneori ca, dupa finalizarea unui raport de
documentare, Divizia de Documentare sa descopere in continuare
documente relevante (de exemplu, intr-o
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documentare ulterioara, pentru o cerere inruditd). Astfel de
documente pot fi utilizate Tn cadrul examinarii (v. C-1V, 7.4).

3.3 Erori in raportul de documentare

Cand o eroare materiala apare intr-un raport de documentare, inainte
de publicarea acestuia, va fi elaborat un nou raport de documentare,
care il inlocuieste pe cel precedent. in cazul in care raportul de
documentare a fost deja trimis solicitantului in conformitate cu Regula
65, dar nu a fost inca publicat, eroarea trebuie sa fie imediat notificata
solicitantului. Atunci cdnd o eroare grava este mentionata in urma
publicarii raportului de documentare, se publica o rectificare in
Buletinul European de Brevete, iar solicitantul si Divizia de examinare
trebuie sa fie informati in mod corespunzator. Daca eroarea consta in
transmiterea unui document incorect ca citare, trebuie sa fie trimis
documentul corect.
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Capitolul V — Preclasificarea (directionarea)
si clasificarea oficiala a cererilor de brevet
european

1. Definitii

Prin "preclasificare" se intelege o prima etapa de directionare, in
scopul gestionarii interne, prin care subiectul inventiei revendicate (sau
al primei inventii, in cazul in care existd mai mult de una) este in
general identificat prin intermediul simbolurilor de clasificare
corespunzatoare. Prin "clasificare oficiala" se intelege atribuirea de
simboluri corespunzatoare de clasificare, pentru identificarea obiectului
tehnic al inventiei revendicate (sau a obiectelor din fiecare dintre
inventiile revendicate, in cazul in care exista mai mult de una), o astfel
de identificare fiind atat de precisa si de cuprinzatoare pe cat permite
clasificarea. in plus, pot fi atribuite, fara titlu obligatoriu, simboluri de
clasificare sau de indexare oricaror informatii suplimentare cuprinse in
documentul care urmeaza sa fie clasificat, simboluri care ar trebui sa
fie identificate in conformitate cu Ghidul de Clasificare Internationala
de Brevete ("IPC"), publicat de OMPI (vezi, de asemenea, site-ul
OMPI). Clasificarea oficiala a cererii de brevet european se efectueaza
de catre examinator, folosind simbolurile de clasificare cuprinse in
regulamentele IPC pentru inventii, asa cum au fost revendicate
("Clasificarea obligatorie"). El poate atribui, de asemenea, simboluri de
clasificare corespunzatoare si/sau coduri de indexare oricaror
informatii suplimentare ("Clasificare neobligatorie"), astfel cum sunt
definite In Ghidul IPC n vigoare la momentul respectiv.

2. Preclasificare (directionare si distribuire)

Pentru ca o cerere sa fie alocata in mod corect, trebuie sa se faca o
preclasificare. Nivelul de clasificare in aceasta etapa ar trebui sa fie
cat mai general posibil, bazat pe un control rapid si sumar al
documentului (de exemplu, titlul si/sau revendicarile independente).
Pe de alta parte, nivelul ar trebui sa fie suficient de specific, pentru a
evita necesitatea oricarui stadiu intermediar de preclasificare inainte
de alocare. Aceasta clasificare ar trebui sa fie indicata prin utilizarea
simbolurilor adecvate intr-un spatiu prevazut in dosar si pe interfata
electronica.

In cele mai multe cazuri, nu este necesara clasificarea ulterioara
pentru a permite cererilor sa fie distribuite Diviziilor de documentare
relevante. Cu toate acestea, in cazul in care este necesar, cade in
sarcina examinatorului responsabil de domeniu sa asigure o astfel de
redistribuire intr-un mod oportun.

3. Preclasificare incorecta

In cazul in care, ajungand la Divizia de documentare, o cerere a fost
gasita incorect preclasificata si astfel inadecvat distribuita, aceasta
este redistribuita de catre Divizia de documentare care a primit-o,
indicand modificarile corespunzatoare pe dosar si in instrumentul
electronic. In mod normal, acest lucru se face de comun acord cu
Divizia de documentare la care se propune a fi redistribuit. Cu toate
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acestea, apar cazuri in care existda dezacorduri sau incertitudini n
ceea ce priveste limitele clasificarii, sau cind Divizia de documentare
care se ocupa de caz este nesigura in ce priveste preclasificarea
corectd. In astfel de cazuri, Divizia de documentare care are acest caz
nu ar trebui sa-si piarda timpul in incercarea de a rezolva problema, ci
ar trebui sa consulte specialistii din cadrul Directoratului de clasificare.

4. Clasificarea oficiala a cererii

Clasificarea oficiala a cererii de brevet european este efectuata de
catre examinator, asa cum este descris mai sus in B-V, 1. De
preferinta, acest lucru trebuie facut atunci cand a studiat continutul
cererii, in scopul efectuarii documentarii. Cu toate acestea, in cazul in
care publicarea cererii are loc inainte de intocmirea raportului de
documentare, este necesar ca examinatorul sa studieze cererea
suficient pentru a determina mai devreme clasificarea oficiala in
aceasta etapa (v. B-X, 5).

Daca clasificarea oficiala a cererii este Tn mai mult de o subclasa, sau
mai mult de o grupa principala ("00") dintr-o subclasa, atunci ar trebui
sa fie alocate toate aceste clasificari. Clasificarea inventiei, asa cum
este revendicata, ar trebui sa fie distinctd de orice clasificare
suplimentara si/sau cod de indexare. In plus, in cazul in care este
necesar sa se atribuie mai mult de un simbol pentru inventia in sine, ar
trebui sa fie indicat, in primul rand, simbolul care, in opinia
examinatorului, o identifica cel mai adecvat, sau, atunci cand aceasta
metoda prezinta dificultati, simbolul care identifica inventia pentru care
sunt date cele mai multe informatii, in scopul de a facilita alocarea
ulterioara a cererilor.

Clasificarea se decide fara a lua in considerare continutul probabil al
cererii dupa orice modificare, deoarece aceasta clasificare trebuie sa se
refere la dezvaluirea din cererea publicata, adica cererea asa cum a
fost depusa. In cazul in care, cu toate acestea, intelegerea de cétre
examinator a inventiei, sau a continutului cererii depuse, se modifica in
mod semnificativ ca rezultat al documentarii (de exemplu, ca rezultat al
stadiului tehnicii gasit sau din cauza clarificarii neclaritatilor aparente),
el ar trebui sa modifice clasificarea in consecintd, in cazul in care
pregatirile pentru publicare nu au fost finalizate la acel moment.

5. Clasificarea rapoartelor de documentare publicate
tardiv

in cazul in care raportul de documentare nu este disponibil la timp
pentru publicarea cererii, si este, prin urmare, publicat separat, iar
examinatorul considera ca este necesar sa modifice clasificarea
initiald pentru motivele prezentate in B-V, 4, ultimul paragraf, el ar
trebui sa declare clasificarea modificata in raportul de documentare,
indicand faptul ca aceasta constituie clasificarea oficiala in locul celei
publicate in cerere (care, astfel, devine pur si simplu "clasificarea
pentru publicare"). Aceasta modificare a clasificarii nu ar trebui sa fie
facutd, cu exceptia cazului in care examinatorul este destul de sigur
ca este necesara.
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In cazul in care o cerere de brevet european este clasificata si
publicata fara raportul european de documentare (publicare A2),
raportul de european de documentare este pregatit si publicat separat,
dupa publicarea cererii (publicare A3). Se poate intdmpla ca IPC sa fie
modificat in perioada dintre publicarea cererii europene (publicare A2)
si publicarea separaté a raportului de documentare (publicare A3). in
acest caz, examinatorul trebuie sa foloseasca pentru raportul de
documentare versiunea IPC in vigoare la momentul publicarii cererii.

6. Clasificarea cand domeniul de aplicare al inventiei nu
este clar (de exemplu, o documentare partiala)

In cazul in care domeniul de aplicare a inventiei nu este clar,

clasificarea trebuie sa se bazeze pe ceea ce pare a fi inventia, In

masura in care acest lucru poate fi inteles. Este apoi necesara

modificarea, daca sunt eliminate neclaritati de catre documentare,

dupa cum s-a discutat in B-V, 4, ultimul paragraf.

7. Clasificarea in cazurile de lipsa de unitate a
inventiei

In cazul in care apare obiectiunea de lipsa de unitate a inventiei, toate
inventiile trebuie sa fie clasificate, din moment ce toate vor fi
dezvaluite in cererea publicatd. Fiecare inventie revendicata va fi
clasificatd asa cum se prevede la B - V, paragrafele de la 4 |a 6.

8. Verificarea clasificarii oficiale

Ca regula generala, cererile nu vor fi controlate sistematic dupa ce
parasesc Divizia de Documentare in scopul verificarii corectitudinii
clasificarii oficiale, stabilite de catre examinator. Oficiul poate, cu toate
acestea, sa instituie proceduri de verificare prin sondaj pe care le
considera necesare pentru asigurarea corectitudinii si uniformitatii
aplicarii IPC. Este, desigur, sarcina directorului sa asigure astfel de
controale inainte ca cererile sa paraseasca Directoratul sau, dupa cum
considera necesar avand in vedere experienta examinatorilor sai.
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Capitolul VI - Stadiul tehnicii la etapa de
documentare

1. Generalitati
Consideratiile generale cu privire la stadiul tehnicii si brevetabilitate,

sunt stabilite in G-1V.

2. Stadiul tehnicii - divulgarea pe cale orala etc.

In conformitate cu Regula 33.1(a) si (b) PCT, divulgarea oral,
utilizarea, expozitia etc. sunt recunoscute ca stadiul tehnicii numai
atunci cand acest lucru este dovedit printr-o dezvaluire in scris. Prin
contrast, in conformitate cu Art.54 CBE, divulgarea orala publica,
utilizarea etc. sunt considerate ca stadiu al tehnicii. Totusi,
examinatorul, in efectuarea unei documentari europene, ar trebui sa
citeze o divulgare orala etc. ca stadiu al tehnicii numai in cazul in care
acesta are la dispozitie o confirmare scrisa sau este convins ca faptele
pot fi dovedite. Aceste trimiteri la divulgare orald, utilizare publica
anterioara, divulgare prin vanzare etc. sunt mai frecvent facute de
oponenti in procedura de opozitie (v. G-IV, 7.1 -7.4).

3. Prioritatea

In cazul in care datele de prioritate revendicate nu pot fi verificate in
aceasta etapa, va exista incertitudine in ceea ce priveste validitatea
lor, iar documentarea pentru cererile in conflict ar trebui sa fie extinsa,
astfel incat sa acopere toate cererile publicate, cu o data de prioritate
revendicatda mai veche decat data de depozit (nu data (datele) de
prioritate revendicate) a cererii in cauza (v. B-1V, 2.3 si B-XI, 4).

4. Cereriin conflict

4.1 Cereri europene si internationale potential conflictuale

n general, in cazul in care documentarea se incheie in mai putin de
optsprezece luni de la data depozitului european sau international al
cererii (data de depozit, conform Art. 80 si nu data (datele) prioritatii
revendicate), nu va fi posibil, la momentul documentarii, sa se faca o
documentare completa pentru cereri potential conflictuale europene si
internationale. Prin urmare, aceastd documentare trebuie sa fie
completata in faza examinarii de catre Divizia de examinare (v. C-IV,
7.1).

4.2 Drepturi nationale anterioare

Ar mai putea fi si cereri nationale ale unuia sau mai multor state
desemnate in cererea europeana, ale caror date de depozit a cererii
sunt anterioare datei de depozit sau de prioritate a cererii europene,
care au fost publicate ca cereri de brevet nationale la sau dupa
aceasta data. Desi astfel de cereri nu sunt un obstacol pentru
acordarea unui brevet european, ci doar un motiv de revocare in
statul contractant in cauza, acestea pot fi importante pentru solicitant
(v. H-lll, 4.5). De aceea, oricare dintre aceste cereri prezente in
documentatie sunt notate si mentionate in raportul de documentare

Art. 54(3)

Art. 139(2)
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Art. 80

Regula 40
Art. 90(3)
Art. 54(2)

pentru informare (v. B-X, 9.2.6). Cu toate acestea, nu trebuie depuse
eforturi speciale de documentare in acest scop (v. B-1V, 2.3).

5. Data de referinta pentru documentele citate in raportul de
documentare; data de depozit si de prioritate

5.1 \Verificarea datei (datelor) de prioritate revendicate

In cazul in care validitatea prioritatii revendicate nu poate fi verificata in
etapa de documentare (v. B-XI, 4), trebuie sa fie luata ca data de
referinta de baza pentru documentare data de depozit a cererii
europene, asa cum a fost acordata de catre Sectia de Depozit. (Pentru
data de referinta pentru documentare legata de cererile in conflict,
vezi, totusi, B-VI, 3).

5.2 Documente intermediare

Divizia de Documentare ia in considerare documentele publicate intre
cea mai veche data de prioritate si data de depozit a cererii in cauza,
iar aceste documente sunt identificate ca atare in raportul de
documentare (v. B-X, 9.2.4). Pentru identificarea acestor documente
atunci cand o cerere are mai mult de o data de prioritate, urmeaza sa
fie aplicata cea mai veche data. Atunci cand se decide ce documente
vor fi selectate pentru citare in raportul de documentare, examinatorul
se refera la aceste date si ar trebui sa aleaga, de preferat, orice
document publicat Tnainte de data de prioritate. Astfel, de exemplu, in
cazul in care exista doua documente, unul publicat inainte de data de
prioritate si altul dupa aceasta data, dar inainte de data de depozit, de
altfel la fel de relevante, ar trebui sa-l aleaga pe primul (v. B-1V, 3.1, al
doilea paragraf).

5.3 Dubii cu privire la validitatea prioritatii revendicate;
extinderea documentarii

Este responsabilitatea Diviziei de examinare sa verifice daca si in ce
masura este justificata revendicarea prioritatii. Cu toate acestea, in
cazul in care stadiul tehnicii intervenit pe parcurs (v. B-VI, 5.2) sau
stadiul potential al tehnicii in conformitate cu Art. 54(3) este revelat in
documentare, Divizia de documentare ar trebui, daca este posibil, sa
verifice validitatea revendicarii prioritatii (v. B-XI, 4, F-VI, 1.2 - 1.5 si
2). In plus, documentele care demonstreazad ca o revendicare de
prioritate ar putea sa nu fie justificata (de exemplu, o cerere de brevet
anterioara sau de la acelasi solicitant indica faptul ca cererea in care
se revendica prioritatea nu poate fi prima cerere de brevet de inventie
in cauza) ar trebui sa fie citate in raportul de documentare (v. B-X,
9.2.8). Totusi, nu ar trebui sa fie depus, in mod normal, nici un efort
de documentare speciald in acest scop, cu exceptia cazului cand
exista un motiv special pentru a face acest lucru, de exemplu, atunci
cand cererea constituie prioritatea unei "continuari-in-parte" a unei
cereri anterioare la care nu se revendica o prioritate (v. B-1V, 2.3 si F-
VI, 2.4.4). Uneori, faptul ca tara de resedinta a solicitantului este
diferita de tara cererii prioritare ar putea fi, de asemenea, un indiciu ca
acesta nu este un depozit initial, ceea ce justifica o anumita prelungire
a documentarii.
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Cand documentarea se prelungeste in acest scop, ar trebui sa fie orientata
spre:

(i) documente de brevet publicate, depuse mai devreme de data de
prioritate revendicata.

Exemplul 1 (presupunand ca solicitantul este acelasi pentru toate

cererile):
data: cerere: obiect:
01.03.98 GB1 depus A
30.05.98 GB2 depus A
30.05.99 EP1 depus (revendica A
prioritatea lui GB2)
10.09.99 GB1 publicat A

In timpul documentarii pentru EP1, examinatorul g&seste
cererea publicata GB1. GB1 poate aduce atingere prioritatii
revendicate de EP1, deoarece a fost depusa mai devreme
decat GB2. GB1 publicat ar trebui, prin urmare, sa fie citat in
raportul de documentare ca un document "L", conform cu B-X,
9.2.8(a); sau

(i)  documente de brevet publicate, care revendica prioritate dintr-o
cerere depusa mai devreme de data de prioritate a cererii
documentate.

Exemplul 2 (presupunand ca solicitantul este acelasi pentru
toate cererile):

data: cerere: obiect:
01.03.98 GB1 depus A
30.05.98 GB2 depus A
01.03.99 US1 depus
(revendica
prioritatea lui GB1)
30.05.99 EP1 depus (revendica A
prioritatea lui GB2)
15.04.00 US1 publicat A

In timpul documentarii pentru EP1, examinatorul gaseste
cererea publicata US1. GB1 poate aduce atingere prioritatii
EP1, deoarece a fost depusa mai devreme decat GB2. USH1,
care revendicad GB1 ca prioritate, ar trebui, prin urmare, sa fie
citat in raportul de documentare ca un document "L", conform
cu B-X, 9.2.8(a).

5.4 Documente publicate dupa data de depozit

Documentarea, in mod normal, nu ia in considerare documentele
publicate dupa data de depozit a cererii. Cu toate acestea, cateodata
este necesara prelungirea acesteia pentru scopuri specifice, asa cum
reiese din B-VI, dela 2la 4 si 5.3.
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Art. 55(1)(a) si (b)
Regula 25

Se poate intdmpla, in alte situatii, ca un document publicat dupa data
de depozit sa fie relevant; ca exemplu, un document ulterior care
contine principiul care sta la baza teoriei sau inventiei, care poate fi
util pentru o mai bund intelegere a inventiei, sau un document
ulterior, care arata ca rationamentul sau faptele care stau la baza
inventiei sunt incorecte (v. art. 84 si F-1V, 6.3). Documentarea nu ar
trebui sa fie prelungita pentru acestea, dar documentele de aceasta
natura cunoscute examinatorului ar putea fi selectate pentru citarea
in raport (v. B-X, 9.2.5).

5.5 Dezvaluiri neopozabile

Dezvaluirea inventiei nu ar trebui sa fie luatd in considerare in cazul in
care a avut loc intr-un interval de sase luni care sa preceada data de
depozit a cererii de brevet european (v. G 3/98 si G 2/99) si daca s-a
datorat unui abuz evident comis de solicitant sau predecesorul sau
legal, sau ca urmare a expunerii intr-o expozitie internationala oficiala
sau oficial recunoscuta. Divizia de documentare ar trebui, cu toate
acestea, sa citeze in raportul de documentare orice documente despre
care are motive sa creada ca se incadreaza intr-una din categoriile
mentionate la B-X, 9.2.8. In acest caz, data de referintd pentru
documentare va fi data de depozit a cererii (v. B-VI, 5.1 si B-XI, 4).
Deoarece problema abuzului, Tn general, se ridicA numai dupa
transmiterea raportului de documentare si al opiniei reiesite din
documentare (daca este cazul, v. B-XI, 7), iar divulgarea la o expozitie
implica problema de identitate intre inventia expusa si cea revendicata,
ambele chestiuni sunt investigate de catre Divizia de examinare.

5.6 Chestiuni de dubiu in stadiul tehnicii

Deoarece deciziile cu privire la noutate nu sunt responsabilitatea
Diviziilor de documentare, ci a Diviziei de examinare (v. B-lll, 1.1),
Diviziile de documentare nu ar trebui sa renunte la documente foarte
relevante din cauza unor dubii in ceea ce priveste, de exemplu, data
exacta a publicarii sau disponibilitatea publica (de exemplu, standarde
sau documente de pregatire a standardizarii, v. G-IV, 7.6), sau
continutul exact al unei dezvaluiri orale, de expozitie etc. la care
aceste documente se pot referi. Divizia de documentare ar trebui sa
incerce sa elimine orice dubiu ce ar putea exista, dar ar trebui totusi
sa citeze intotdeauna documentele in cauza in raportul de
documentare si sa continue, de asemenea, si documentarea ca si
cum acel document nu ar fi fost gasit. Pot fi citate documente
suplimentare care furnizeaza probe in chestiuni de dubiu (v. B-X,
9.2.8). Opinia scrisa trebuie sa continad detalii care sa explice
problema.

Orice indiciu dintr-un document asupra datei publicarii sale ar trebui
sa fie acceptat ca fiind corect, cu exceptia cazului in care se ofera
motive solide pentru contestarea acesteia, de exemplu, de catre
Divizia de documentare, care demonstreaza publicarea anterioara,
sau in cadrul unei proceduri de examinare, de catre solicitant, care
demonstreaza o publicare ulterioara. Daca data de publicare indicata
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este insuficient de precisa (de exemplu, daca sunt date doar o luna
sau un an), pentru a se stabili daca a fost publicata anterior datei de
referinta pentru documentare, Divizia de documentare ar trebui sa
depuna eforturi pentru a stabili data exacta cu o precizie suficienta in
acest scop. O data a primirii la OEB, imprimata pe document, sau o
referinta dintr-un alt document, care trebuie apoi sa fie citat (v. B-X,
9.2.8), pot fi de ajutor in acest sens. In pregatirea opiniei reiesite din
documentare si in timpul examinarii de fond, poate fi investigata
disponibilitatea publica a unui document (v. C-IV, 1). In cazul in care,
in ciuda eforturilor Diviziei de documentare, data nu este suficient de
precisa pentru a se sti daca documentul a fost publicat inainte sau
dupa data de prioritate sau de depozit, examinatorul trebuie sa citeze
documentul ca si cum ar fi fost publicat cat mai curand posibil. De
exemplu, in cazul in care numai anul si luna sunt cunoscute din data
publicarii, examinatorul ar trebui sa-I citeze ca fiind publicat in prima zi
a luni.

6. Continutul dezvaluirilor anterioare

6.1 Observatie generala

Ca regula generala, Divizia de documentare selecteaza pentru citare
numai documentele care sunt prezente in documentatia de
documentare sau la care are acces in alt mod. in acest fel, nu exista
dubii cu privire la continutul documentelor citate, deoarece, in general,
examinatorul a inspectat fizic fiecare document citat.

6.2 Citari de documente corespunzatoare documentelor care nu
sunt disponibile sau nu sunt publicate intr-una din limbile
oficiale ale OEB

In anumite circumstante, poate fi citat un document al carui continut
nu a fost verificat, cu conditia sa existe o justificare pentru
presupunerea ca existd o identitate de continut cu un alt document,
studiat de examinator; ambele documente ar trebui sa fie apoi
mentionate in raportul de documentare in modul indicat la sfarsitul B-
X, 9.1.2. De exemplu, in locul unui document publicat inainte de data
de depozit intr-alta limba decat cele ale OEB si selectat pentru citare,
examinatorul poate sa stuidieze un document corespunzator (de
exemplu, un alt membru al familiei de brevet, sau traducerea unui
articol) intr-o limba oficiala a OEB si, eventual, publicat dupa data de
depozit. De asemenea, se poate presupune c&, in absenta unor
indicatii contrare explicite, continutul rezumatului este cuprins in
documentul original. In plus, trebuie acceptat faptul c& si continutul
unui raport al unei prezentari orale se afla in acord cu acea
prezentare.

fnainte de a cita documente intr-o limba cu care nu este familiarizat,
examinatorul trebuie sa se asigure ca documentul este relevant (de
exemplu, prin intermediul traducerii de catre un coleg, printr-un
document corespunzator sau un rezumat intr-o limba familiara, sau
printr-un desen sau o formula chimica in document sau consultand
indecsii bazelor de date referitoare la continutul tehnic al acestui
document (v. B-X, 9.1.3)).
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6.3 Conflictul dintre documentul sursa si

rezumat

n cazul in care existd o problema cu un rezumat, fie pentru ca se pare
ca intra in conflict cu documentul sursa la care se refera, fie pentru ca
intra in conflict cu alte rezumate ale aceluiasi document sursa,
examinatorul ar trebui sa procedeze dupa cum urmeaza:

(i) daca documentul sursa este intr-o limba accesibila (in special, o
limba a unui stat contractant CBE) si, fie este disponibil in mod
direct examinatorului sau poate fi comandat, examinatorul
trebuie sa citeze documentul sursa.

(i)  Tn cazul In care documentul este intr-o limba inaccesibila (de
exemplu rusa, japoneza sau chineza) si/sau este dificil de
obtinut, examinatorul trebuie sa citeze rezumatul. In cazul in
care este disponibil mai mult de un rezumat, examinatorul
trebuie sa citeze rezumatul cel mai relevant pentru inventia
revendicata, indiferent de conflictul dintre rezumat si alte
rezumate sau documente sursa.

Documentul sursa va fi prezent in raportul de documentare ca
document "&" al rezumatului citat. in cazul in care acesta este
disponibil, dar este intr-o limba inaccesibila, cum ar fi japoneza, atat
documentul sursa si rezumatul vor fi tiparite si trimise solicitantului si
incluse in dosar (v. B-X, 9.1.2). Examinatorul trebuie sa explice in
opinia scrisa de ce considera ca exista un conflict.

In cazul in care un rezumat se afla in conflict cu documentul sursa la
care se refera, intr-o masura in care rezumatul este incorect, acesta
nu face parte din stadiul tehnicii: documentul sursd pe care se
bazeaza rezumatul formeaza atunci stadiul tehnicii (T 77/87). Cu toate
acestea, in scopul intocmirii raportului si al opiniei de documentare, un
rezumat este considerat o reprezentare adevaratd a continutului
documentului original, cu exceptia cazului in care decalajul dintre cele
doua este evident. Fiind prevazut atdt cu rezumatul, cat si cu
documentul sursa, solicitantul va putea compara ambele informatii si
va putea trage concluzii cu privire la validitatea tehnica a rezumatului.
Posibilitatea de a respinge ipoteza de mai sus raméane valabila Tn
cadrul examinarii (de exemplu, prin furnizarea unei traduceri a
documentului original).

6.4 Dezvaluiri insuficiente ale stadiului tehnicii

in general, examinatorul trebuie s presupund c& orice obiect de
natura tehnica al unui document anterior este suficient dezvaluit si,
prin urmare, face parte din stadiul tehnicii. Chiar si in caz de dubiu,
documentul ar trebui sa fie citat in raportul de documentare in mod
normal si invocat pentru o obiectie adecvata in opinia scrisd. Numai in
cazuri clare de divulgare insuficienta (v. G-IV, 2) un astfel de
document ar trebui sa fie eliminat.

7. Dezvaluiri pe Internet - jurnale tehnice

Pentru unele jurnale tehnice, site-ul web al editorului afiseaza data
(datele) cand publicatiile apar in format electronic, in special in cazul
in care aceasta difera de data de publicare pe hartie (JO OEB 20089,
456).
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Pot aparea diferite situatii in cazul publicarii electronice, asa cum este
descris in G-IV, 7.5.3.1. In toate aceste cazuri, examinatorul trebuie
sa imprime pagina web a jurnalului, Tn cazul in care data de publicare
(electronica si pe hartie) si de pre-publicare din articol sunt
mentionate, iar apoi sa citeze articolul in raportul de documentare ca
un document "L". Este bine sa faca acest lucru cat mai curand si sa
nu lase pe mai tarziu, din moment ce informatia poate fi mutatd sau
eliminata din site-ul web 1in intervalul dintre documentare si
examinarea de fond.
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Capitolul VII - Unitatea inventiei

1. Observatii generale

Cerinta de unitate a inventiei serveste o functie de reglementare, in
interesul unei proceduri eficiente pana la acordare (T 110/82 si F-V,
8). Ar fi incorect sa fie considerate ca fiind unitare acele cereri care,
din cauza continutului lor eterogen, implica o cheltuiala de prelucrare
mai mare decat media, In special in ceea ce priveste documentarea,
deoarece aceasta cheltuiala trebuie sa fie partial suportata din taxele
pentru alte cereri. Un alt aspect este cerinta pentru claritatea
obiectului cererii, care poate fi afectata de un obiect eterogen.

Pe de alta parte, scopul general de a rezolva chestiuni de fond
interconectate in cadrul unei proceduri unice nu ar fi atins, daca
dispozitiile referitoare la unitatea inventiei au fost aplicate prea strict.
Din acest motiv, chestiunile interconectate nu trebuie sa fie divizate
inutil (v. F-V).

1.1 Raportul european partial de documentare

In cazul in care Divizia de documentare considerd ca cererea
europeana nu respecta cerinta de unitate a inventiei (v. F-V, 1),
aceasta trebuie sa efectueze documentarea si sa elaboreze un raport
partial de documentare europeanad, conform Regulii 64(1), pentru
acele parti ale cererii care se refera la inventia unitara (sau grupul de
inventii unitar) mentionata pentru prima data in revendicari. Raportul
partial de documentare europeana este completat cu specificarea
inventiilor separate.

In ceea ce priveste opinia scrisd in cazuri de lipsd de unitate a
inventiei, a se vedea B-XI, 5.

Atunci cand stabileste care este inventia unitara (sau grupul de
inventii unitar), mentionatd pentru prima datd in revendicari,
examinatorul tine seama de continutul revendicarilor dependente, fara
revendicarile banale (v. B-lll, 3.8).

1.2 Invitatia de a plati taxe suplimentare de documentare

Divizia de documentare va informa solicitantul cu privire la lipsa de
unitate a inventiei intr-o comunicare care insoteste raportul de
documentare partiala si indica faptul ca trebuie platita o taxa
suplimentara de documentare pentru fiecare inventie, alta decat cea
mentionatd pentru prima datd 1in revendicari, pentru ca
documentarea sa acopere si aceste inventii. Plata acestor taxe
trebuie s& aiba loc intr-o perioadd de doud luni (Regula 64(1)). in
cazul in care pentru cerere este utilizata procedura de debitare
automata, solicitantul trebuie sa informeze OEB, in acest interval,
daca nu doreste sa fie documentate toate inventiile suplimentare sau
oricare dintre ele. In caz contrar, toate taxele suplimentare de
documentare din cauza vor fi debitate automat la ultima zi a
intervalului acordat. Documentarile referitoare la inventii pentru care
taxele suplimentare de documentare au fost platite Tn cadrul
intervalului acordat vor primi un tratament preferential din partea
Diviziei de documentare. Raportul de documentare va fi intocmit

Regula 64

Regula 64(1)
Pct. 6.1 AAD



Partea B — Capitolul VII-2

lunie 2012

Regula 64(2)

pentru toate acele parti ale cererii de brevet, referitoare la inventiile
pentru care s-au platit taxele de documentare. Raportul identifica
inventiile distincte si indica obiectul si revendicarile corespunzatoare
(sau parti ale revendicarilor — a se vedea Regula 44(2)) pentru care a
fost efectuata documentarea.

1.3 Documente relevante doar pentru alte inventii

Daca, in timpul documentarii pentru inventia mentionata pentru prima
data in revendicari, pot fi gasite documente relevante doar pentru alte
inventii, acestea nu sunt in mod necesar incluse in raportul european
de documentare partiald. Aceste documente trebuie, totusi, sa fie
citate Tn raportul de documentare partiald, in cazul in care constituie
baza pentru lipsa de unitate a posteriori (v. F-V, 7 si 9).

1.4 Evaluarea si posibila revizuire a cerintei unitatii

in etapa de documentare, examinatorul care se ocupa cu chestiunea
unitatii aplica aceleasi criterii ca si la examinarea de fond (v. F-V). In
special, acesta nu ar trebui sa ridice o obiectiune de lipsa de unitate
pentru simplul fapt ca sunt inventii revendicate, clasificate inh grupe de
clasificare distincte, sau pur si simplu in scopul de a restrange
documentarea la anumite sectiuni de documentatie, de exemplu,
anumite grupuri de clasificare (dar a se vedea B-V, 7).

Evaluarea unitatii nu poate fi ficuti o datd pentru totdeauna. in mod
normal, examinatorul isi va forma o prima parere, chiar inainte de a
desfasura documentarea. Aceasta prima evaluare este in mod
necesar facutd la prima vedere, pe baza cunostintelor generale si a
declaratiilor de stadiu al tehnicii cuprinse in cerere. In cursul
documentarii si dupa, evaluarea ar trebui sa fie reexaminata in lumina
documentelor gasite. Inceputul examinarii de fond este un pas inainte,
in cazul in care concluziile anterioare privind unitatea ar trebui sa fie
reconsiderate. Chiar si mai tarziu in timpul procedurilor, pozitia
adoptata anterior poate fi revizuitd, avand in vedere noile fapte si
probe.

Ca regula generala, o pozitie anterioara privind unitatea inventiei ar
trebui s& fie mentinutd, cu exceptia cazului in care existd motive
serioase care sa conduca la o situatie In care pozitia trebuie sa fie
schimbata. Decizia finala cu privire la problema unitatii inventiei este
luata de cétre Divizia de examinare sau, in cele din urma, de Comisia
de apeluri competenta. De aceea, ca o chestiune de principiu, orice
constatare anterioara pe unitate este deschisa revizuirii.

2. Proceduriin caz de lipsa de unitate

2.1 Cererea de rambursare a taxei de documentare suplimentare
in etapa de examinare, solicitantul poate contesta afirmatia de lipsa de
unitate si poate cere rambursarea uneia sau a mai multora dintre
taxele suplimentare platite. In cazul in care Divizia de examinare
considera acest lucru justificat, taxa (taxele) in cauza va fi rambursata
(v., cu toate acestea, B-XI, 1.2).



lunie 2012 Partea B - Capitolul VII-3

2.2 Documentare completa, in ciuda lipsei de unitate

iIn mod exceptional, in cazurile de lipsd de unitate, mai ales a
posteriori, examinatorul este capabil sa faca o documentare completa
si sa elaboreze o opinie scrisa (acolo unde este cazul - v. B-XI, 7)
pentru toate inventiile cu munca si costuri suplimentare neglijabile, in
special atunci cand inventile sunt foarte apropiate conceptual. In
aceste cazuri, documentarea celorlalte inventii este completata
impreund cu cea pentru inventia mentionatd pentru prima data in
revendicari. Toate rezultatele trebuie sa fie apoi incluse intr-un raport
unic de documentare, care ridicd obiectia de lipsd de unitate si
identifica diferitele inventii. in continuare, se mentioneaza c& Divizia
de documentare nu-l invitd pe solicitant sa plateasca taxe aditionale
de documentare, deoarece toate revendicarile au putut fi documentate
fara un efort care sa justifice o astfel de taxa. Cu toate acestea, opinia
scrisa (daca este cazul, a se vedea B-Xl, 7) ridica in continuare
chestiunea unitatii inventiei (v. B-XI, 5).

2.3 Documentarea europeana suplimentara

Atunci cand intr-o documentare europeana suplimentara, care Art. 153(7)
urmeaza unei documentari internationale (PCT), apare o chestiune de Regula 164(1)
unitate a inventiei, raportul de documentare europeana suplimentara

se va baza pe inventia sau grupul de inventii mentionate pentru prima

datd in revendicarile care servesc ca baza pentru documentarea

europeana suplimentard, independent de constatarile Autoritatii

Internationale de Documentare in ceea ce priveste unitatea inventiei.

3. Lipsa unitatii si Regula 62a sau Regula 63
Procedurile care trateaza cazurile lipsei unitatii si in care se aplica
Regula 63 sau Regula 62a sunt tratate in B-VIIl, 3.4 si 4.5.
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Capitolul VIl - Obiectele care urmeaza sa fie
excluse de la documentare

1. Observatii generale

In ceea ce priveste documentarile efectuate pentru cererile de brevet
european, obiectele enumerate in Regula 39.1 PCT pot fi luate in
considerare, potrivit CBE, fie ca nu sunt susceptibile de aplicare
industriala (Art. 57) fie, in masura in care cererea de brevet
european se refera la obiect ca atare, ca sunt excluse de la
brevetare in temeiul Art. 52(2) si (3), fie constituie o exceptie de la
brevetare in temeiul Art.53(b) si (c). Revendicarile nu sunt
documentate in masura in care se refera la astfel de obiecte (pentru
procedura de limitare a documentarii in functie de Regula 63 a se
vedea B-VIIl, 3.1 - 3.4). Pentru cazul specific al compozitiilor cu
utilizare in metode de tratament al corpului uman sau animal, prin
chirurgie sau terapie, sau metode de diagnosticare practicate pe
corpul uman sau animal, a se vedea B-VIIl, 2.1, de mai jos.

In timp ce decizia cu privire la aceste chestiuni revine Diviziei de
examinare, opiniile legate de aceste aspecte sunt formulate la Divizia
de documentare, in scopul elaborarii opiniei scrise (daca este cazul, a
se vedea B-Xl, 7) si, de asemenea, pentru aprecierea unor posibile
limitari ale documentarii, deci daca sa se aplice sau nu procedura
prevazuta de Regula 63(1) (v. B-VIll, 3.1 la 3.4). Divizia de
documentare trebuie, astfel, s& ia in considerare cerintele de
brevetabilitate, altele decat noutatea si activitatea inventiva, asa cum
este prevazut in G-ll si G-lII.

Situatile de mai sus pot aparea, de asemenea, doar pentru unele
dintre revendicari sau pentru o parte a unei revendicari. In aceste
cazuri, acest lucru va fi indicat in invitatia in conformitate cu Regula
63(1) si in orice raport ulterior de documentare partiald sau declaratie
care tine loc de raport de documentare in temeiul Regulii 63(2).

2. Consideratii cu privire la anumite domenii tehnice

21 Metode de tratament al corpului uman sau animal prin
chirurgie sau terapie si metode de diagnosticare practicate

pe corpul uman sau animal

Chiar daca o revendicare este formulatd ca o metoda de tratament
medical (v. G-I, 4.2) si, din acest motiv, nu se refera la un obiect
brevetabil, este posibila o documentare semnificativa daca efectul
tehnic determinant este efectul substantei, care poate fi documentat,
si ca atare procedura in temeiul Regulii 63 (v. B-VIII, 3.1 - 3.4) nu ar fi
necesard. In cazul in care, cu toate acestea, sunt prezente
caracteristici specifice metodei (de exemplu, combinarea produselor
farmaceutice cu un tratament medical), o documentare semnificativa
nu este posibild. In caz de dubiu, Divizia de documentare ar trebui s&
emitd o invitatie in temeiul Regulii 63(1) (v. B-VIII, 3.1). Cu toate
acestea, indiferent daca astfel de cereri sunt documentate sau nu, in
opinia scrisa ar trebui sa-i fie atrasa atentia solicitantului (daca este
cazul, a se vedea B-XI, 7) privitor la faptul ca astfel de obiect este
exclus de la brevetare (v. B-XI, 3).

Art. 52(2) si (3)
Art. 53

Art. 57

Regula 63

Art. 52

Regula 63
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Regula 63

2.2 Inventiile implementate cu ajutorul computerului si
metodele de afaceri

Pentru revendicari de inventii implementate cu ajutorul computerului si
metode de afaceri, pentru care aspectul tehnic care confera caracterul
tehnic al obiectului este atat de cunoscut incat probele documentate
cu privire la stadiul relevant al tehnicii nu sunt necesare, deoarece
nimeni nu poate nega, in mod rezonabil, faptul ca este conventional,
poate fi intocmit un raport de documentare, in temeiul Regulii 61, care
sa cuprinda fie:

(i) un document care leaga tehnologia informatiei (IT) de procesele
non-tehnice

In cazurile in care nu existd nicio altd posibild contributie
tehnica dincolo de ideea de a folosi tehnologia informatiei
pentru a efectua si/sau automatiza sarcinile netehnice (de
exemplu, pentru a obtine rezultate mai bune in afaceri),
documentarea va fi completa atunci cand se citeaza dovezi
care subliniaza ideea ca folosirea tehnologiei informatiei pentru
desfasurarea unei activitati netehnice este in general cunoscuta
la data de depozit sau de prioritate. Acest document ar trebui
sa fie etichetat drept "L" si in raportul de documentare ar trebui
sa fie adaugat un comentariu.

(i) niciun document

Avand in vedere ca un obiect netehnic nu se documenteaza si
este, de asemenea, general acceptat faptul ca nu e nevoie sa
fie dovedite cunostintele comune, generale, prin probe scrise (v.
G-VIl, 2), nu este necesar ca raportul de documentare sa citeze
un document doar pentru a oferi dovada documentara ca astfel
de aspecte tehnice ale obiectului revendicat erau cuprinse in
stadiul tehnicii la data relevanta. Raportul de documentare
contine o declaratie Tn acest sens (v. JO OEB 2007, 592).

3. Imposibilitatea unei cercetari documentare semnificative

O invitatie in temeiul Regulii 63(1) si limitarea ulterioara a
documentarii in temeiul Regulii 63(2), poate rezulta, de asemenea, din
faptul ca cererea nu indeplineste cerintele relevante ale CBE intr-o
asemenea masura incat sa fie posibila o cercetare documentara
semnificativa a revendicarilor sau a unora dintre acestea, sau a unei
parti a unei revendicari. in astfel de cazuri, Divizia de documentare
trebuie sa aplice procedura prevazuta la Regula 63 (v. B-VIII, 3.1 -
3.4 si JO OEB 2009 533).

Ceea ce este sau nu "semnificativ" este o chestiune pe care o
hotaraste Divizia de documentare. Constatarile se pot schimba in
functie de raspunsul solicitantului la invitatia trimisa potrivit Regulii 63
(1) (v. B-VI, 3.2). Exercitarea puterii de apreciere a Diviziei de
documentare va depinde de situatia de fapt. O restrictie de cercetare
documentara trebuie sa fie analizata cu atentie. Exista cazuri in care o
cercetare documentara este imposibil de prestat de facto prin
neindeplinirea cerintelor prescrise de CBE. Dar acestea nu sunt
singurele imprejurari in care Regula 63 poate fi invocata. Termenul
"semnificativ" ar trebui interpretat in mod rezonabil.
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Pe de o parte, termenul "semnificativ" nu ar trebui sa fie interpretat in
asa fel incat Regula 63 sa fie invocata doar pentru ca cercetarea
documentara este dificila. Pe de alta parte, acesta poate fi cazul in
care o cerere data ar putea, teoretic, sa fie complet documentata, dar
ludnd in considerare, in mod corespunzator, dispozitile CBE
relevante, Divizia de documentare a ajuns la concluzia ca nu ar fi
semnificativ sa faca acest lucru, in sensul ca nu ar servi nici unui scop
util legat, de exemplu, de continuarea cererii.

n alte cazuri, este posibil ca rezultatele documentarii in sine sa fie
destul de lipsite de sens.

Asa cum nu exista nici o prevedere legala care sa prevada ca un
solicitant trebuie sa formuleze cererea in asa fel incat sa faca posibila
o cercetare documentara economica, "din motive de economie" nu
poate fi folosit ca motiv, sau o parte a unui motiv, pentru emiterea unui
raport de documentare incompleta (vezi, de asemenea, T 1020-1098).

Un numar de exemple nelimitative ilustreaza cazul in care Regula 63
poate gasi aplicare:

(i) revendicari nesustinute; divulgare insuficienta

Un exemplu ar fi cazul unei revendicari largi sau speculative,
sustinutéd doar de o dezvaluire limitata, care acopera o mica
parte din domeniul de aplicare al revendicarii. Ar putea fi cazul
in care dimensiunile mari ale revendicarii sunt de natura sa faca
imposibila o cercetare documentara semnificativa asupra
intregii revendicari, si unde o cercetare documentara
semnificativa ar putea fi efectuatda doar pe baza mai ingusta a
inventiei dezvaluite. Acest lucru poate insemna documentarea
exemplelor concrete. intr-un astfel de caz, adesea va fi
imposibil, de facto, sa se faca o cercetare documentara
completd a intregii revendicari, din cauza stilului larg de
elaborare. in alte cazuri, o cercetare documentard a intregii
revendicari nu ar servi niciunui scop util, deoarece cererea nu
poate fi protejatd in nici o faza ulterioard de examinare. In
consecinta, poate fi aplicata procedura potrivit Regulii 63(1) (v.
B-VIII, 3.1-3.4). Aici, cerintele care stau la baza aplicarii Regulii
63 ar fi cele de divulgare suficienta si sustinere conform Art. 83
si 84 (v. F-lll, 1 si 2, si F-IV, 6). Examinatorul trebuie sa aiba
totusi in vedere faptul ca cerintele prevazute la Art. 83 si Art. 84
privind divulgarea suficienta si sustinerea trebuie sa fie privite in
raport cu persoana de specialitate.

(i)  revendicari lipsite de concizie

Un exemplu ar fi cazul in care exista atat de multe revendicari,
sau posibilitati atdt de multe In cadrul unei revendicari, Tncéat
devine nejustificat de Tmpovaratoare determinarea obiectului
pentru care se cere protectie (cu toate acestea, pentru
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(iii)

cazul revendicarilor independente multiple din aceeasi
categorie, a se vedea B-VIII, 4). O documentare completa (sau
orice fel de documentare) ar fi imposibila de facto, sau,
alternativ, nu ar servi unui scop util, deoarece cererea sau setul
de revendicari sunt imposibil de protejat, in orice faza de
examinare ulterioara. Din nou, aplicarea Regulii 63 si emiterea
unui raport ulterior de documentare incompleta (in conformitate
cu procedurile definite in B-VIII, 3.1-3.3), sau o declaratie de
documentare nu pot fi adecvate, pe motiv ca lipsa de concizie a
revendicarii(lor) este de natura sa faca imposibilda o
documentare semnificativa (v. Art. 84; F-IV, 5).

revendicare lipsita de claritate

Un exemplu ar fi cazul in care parametrii alesi de solicitant
pentru definirea inventiei sale fac imposibila o comparatie
semnificativda cu stadiul tehnicii probabil pentru ca stadiul
tehnicii nu a folosit aceiasi parametri, sau nu a folosit niciun
parametru. intr-un astfel de caz, parametrul ales de solicitant
poate fi lipsit de claritate (v. Art. 84; F-IV, 4.11). Lipsa de
claritate a parametrului este de natura sa faca imposibila o
cercetare documentara semnificativda a revendicarilor sau a
unei revendicari sau a unei parti dintr-o revendicare, deoarece
rezultatele oricarei documentari ar fi lipsite de sens, alegerea
parametrului ar face imposibila o comparatie sensibila a
inventiei revendicate cu stadiul tehnicii. Daca este cazul,
aplicarea Regulii 63 si emiterea unui raport ulterior de
documentare incompleta (sau, in cazuri exceptionale, de lipsa
de cercetare documentard), in temeiul Regulii 63(2) (in
conformitate cu procedurile definite in B-VIII, 3.1 - 3.3) poate fi
adecvata, cercetarea documentara fiind posibil sa fie limitata la
exemplele de realizare, in masura in care acestea pot fi
intelese, sau la modul in care este obtinut parametrul dorit
(orice raspuns din partea solicitantului la invitatia potrivit Regulii
63(1) se ia in considerare la determinarea obiectului care
urmeaza sa fie documentat in masura indicata in B-VIII, 3.2).

revendicarile din cererile divizionare care contravin Art. 76;
cererile pentru care revendicarile au fost depuse dupa data de
depozit si nu contin obiectul prezentat initial (v. B-VIII, 6).

Aceste exemple nu sunt exhaustive (vezi, de asemenea, B-VIII, 6).
Principiul de baza este ca ar trebui sa existe deschidere si claritate
atat pentru solicitant, cat si pentru terte parti in ceea a fost
documentat sau nu.

Tratamentul acestor cazuri legate de Regula 63 in cadrul procedurilor
ulterioare de examinare este tratata in H-II, 5 i 6.1.
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3.1 Invitatia de a indica obiectul de documentat

In cazul in care OEB considera c& cererea nu respectd CBE, intr-o
asemenea masura, incat este imposibil sa se efectueze o cercetare
documentara semnificativa in stadiul tehnicii pe baza tuturor obiectelor
revendicate sau a unora dintre ale (v. B- VIII, 1, 2 si 3), acesta va
invita solicitantul sa depuna, in termen de doud luni, o declaratie care
sa indice obiectul care urmeaza sa fie documentat. Invitatia va oferi, de
asemenea, motivele din spatele acestei constatari si poate indica
suplimentar, obiectul revendicat pe care Divizia de documentare
considera ca este posibil sa-si bazeze o cercetare documentara
semnificativa.

In cazul special al revendicarilor de metode medicale, un raport de
documentare completa este emis numai in cazul in care revendicarile
pot fi usor reformulate Tn sensul unui obiect brevetabil (v. B-VIII, 2.1).
n schimb, in cazul in care se are in vedere un raport de documentare
incompleta (sau o declaratie de lipsa de documentare), trebuie trimisa
o invitatie (de exemplu, in ceea ce priveste revendicarile care nu pot fi
usor reformulate).

3.2 Raspunsul la invitatia in temeiul Regulii 63(1)

3.2.1 Nerespectarea termenului de raspuns sau lipsa

unui raspuns

Daca solicitantul nu raspunde la timp la invitatia in temeiul Regulii
63(1), Divizia de documentare va determina ce documenteaza. In
acest caz, va fi Tntocmit un raport de documentare partiald
corespunzator, sau, in cazuri exceptionale, o declaratie care tine loc
de raport de documentare. Aceastd limitare a documentarii are
consecinte in examinare (v. H-Il, 5 si 6.1). Un raspuns depus tardiv
este inclus in dosar de catre examinator in faza de examinare,
deoarece acesta poate fi util pentru revizuirea motivelor date de
examinator pentru efectuarea unei documentari incomplete.

Avand in vedere ca raportul de documentare ar trebui sa fie publicat
impreuna cu cererea, termenul de doua luni prevazut in temeiul Regulii
63 nu este deschis pentru procesare ulterioara, dar este posibila
solicitarea restabilirii drepturilor (v. JO OEB 2009, 533).

3.2.2 Raspunsul in termen

Daca solicitantul raspunde in termen la invitatia potrivit Regulii
63(1), indicand obiectul care urmeaza sa fie documentat, va fi
efectuata o documentare cu privire la acest obiect, in cazul in care
o documentare semnificativa, bazata pe obiectul indicat este
considerata posibila de catre Divizia de documentare.

In cazul in care solicitantul raspunde la invitatia in temeiul Regulii
63(1), dar in raspunsul sau indica un obiect care nu este inca posibil
de documentat in intregime, Divizia de documentare va determina
obiectul de documentat, dar va face acest lucru intr-un mod care este
in concordantd cu raspunsul solicitantului, in masura in care acest
lucru este posibil, sau, in cazuri exceptionale, poate stabili ca nu este
posibila in nici un caz o documentare semnificativa.

Regula 63(1)(2)

Regula 63(2)
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Declaratiile constand din revendicari reformulate, depuse ca raspuns
la 0 comunicare in conformitate cu Regula 63 nu sunt considerate
revendicari amendate, potrivit Regulii 137(1), ci doar explicatii in ceea
ce priveste setul de revendicari depus initial. Aceste revendicari vor fi
oficial introduse Tn proceduri in momentul primirii de catre OEB a unei
declaratii in acest sens, depusa de catre solicitant in limitele
termenului acordat conform Regulii 70(1) si (2). Aceasta declaratie de
confirmare poate fi depusa fie impreuna cu raspunsul la raportul
european de documentare extinsa (Regulile 70a(1) si (2)), sau, dupa
caz, atunci cand cerintele prevazute la Regula 70(1) si (2) sunt
indeplinite. Pe cat posibil, Divizia de documentare va intocmi raportul
de documentare in lumina acestor clarificari. Atat raportul de
documentare cat si opinia scrisa ar trebui sa indice in mod clar ceea
ce s-a documentat.

In cazul in care solicitantul raspunde in timp util la invitatia n
conformitate cu Regula 63(1), el poate ca, in loc sa indice obiectul
care urmeaza sa fie documentat, sa argumenteze, pur si simplu, de
ce crede ca este posibil sa se efectueze o cercetare documentara
semnificativd pe toate obiectele revendicate. In cazul in care Divizia
de documentare este convinsa de argumentatia solicitantului, va fi
emis un raport de documentare completa, fara sa aiba ca urmari o
limitare a documentarii care si se aplice in examinare. in cazul in
care Divizia de documentare nu este convinsa, sau este doar partial
convinsa, se va emite un raport de documentare partiala si vor stabili
ce obiect va fi documentat sau, in cazuri exceptionale, se va emite o
declaratie de inlocuire a raportului de documentare. Responsabilitatea
finala fatd de oportunitatea unei invitatii potrivit Regulii 63 i revine
Diviziei de examinare.

in plus, solicitantul poate, in raspunsul la o invitatie in temeiul Regulii
63, sad depunad argumente impotriva constatarilor din invitatie, cerand,
in principal, ca revendicarile, asa cum au fost depuse, sa fie complet
documentate, iar in secundar, in cazul in care examinatorul nu este
convins, sa indice revendicarile independente care urmeaza sa fie
documentate (vezi, de asemenea, H-lll, 3.2).

Poate avea loc si o consultare telefonica, in cazul in care solicitantul il
suna pe examinator sa se intereseze de cursul actiunii ce urmeaza
trimiterii unei invitatii Tn temeiul Regulii 63. Consultarea ar trebui sa se
limiteze la aspectele formale privind continutul invitatiei si optiunile
disponibile solicitantului. Examinatorul scrie minuta consultarii
telefonice. Limita de timp stabilita de invitatie mai este aplicabila pentru
solicitant pentru depunerea unui raspuns in scris, consultatia telefonica
in sine nu constituie un raspuns valid.

3.3 Continutul Raportului european extins de documentare
(EESR)

Cele doua componente ale EESR, raportul de documentare (sau
declaratia care 1l inlocuieste) si opinia scrisa, vor indica motivele
pentru care nu a fost considerata posibila efectuarea unei
documentari semnificative pentru unele din obiectele revendicate
sau pentru toate, conform Regulii 63, si, daca este cazul, va indica si
obiectul care a fost documentat, asa cum a fost stabilit n
conformitate cu procedurile prezentate in B-VIll, 3.2
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n plus, opinia scrisa va invita, de asemenea, solicitantul sa-si limiteze
revendicarile la obiectul care a fost documentat (pentru a respecta
Regula 63(3)).

Documentele citate in raportul de cercetare si mentionate in opinia scrisa
se vor referi numai la acest obiect. In cazul in care obiectul documentat
respecta cerintele CBE (in special, in masura in care este si nou, inventiv
si susceptibil de aplicare industriala, dar indeplineste si celelalte cerinte ale
CBE, cum ar fi claritatea in temeiul Art. 84), opinia scrisa va fi in continuare
negativa, deoarece revendicarile nu sunt conforme cu cerintele CBE, in
ceea ce priveste intinderea protectiei.

in plus, in cazul in care, ca raspuns la invitatia in temeiul Regulii
63(1), solicitantul contesta constatarea ca nu este posibila o cercetare
documentare semnificativa (v. B-VIIl, 3.2), dar Divizia de
documentare nu este convinsa de argumentatia lui, aceasta va indica
in opinia scrisa de ce este asa. Daca este necesar, in opinia scrisa se
poate referi direct la raspunsul solicitantului.

3.4 Cererile pentru care se aplica Regula 63 si carora le lipseste
unitatea

Vor aparea si cazuri in care cererea nu este conforma cu CBE, intr-o
asemenea masura, incat este imposibila efectuarea unei documentari
semnificative Tn stadiul tehnicii pe baza unora dintre obiectele
revendicate (B-VIIl, 1, 2 si 3) si unde cererii i lipseste si unitatea
inventiei, conform prevederilor Art. 82 si Regulii 44. Poate fi potrivit sa se
ridice doar chestiunea lipsei unitatii inventiei, iar solicitantului sa-i fie
trimis& o invitatie potrivit Regulii 64(1) (v. B-VII, 1.1 si 1.2), de exemplu
unde un numar mare de revendicari, cu lipsa severa de concizie, sa fie
solutionate prin divizarea revendicarilor in inventii diferite.

Cu toate acestea, poate fi necesara aplicarea procedurilor conform
atat Regulii 64(1) (invitatia de a plati taxe suplimentare de cercetare
documentard pentru alte inventii decat prima mentionatd Tin
revendicari), cat si Regulii 63(1). In acest caz, OEB va trimite mai intai
solicitantului o invitatie potrivit Regulii 63(1), prin care i se cere sa
indice obiectul care urmeazé sa fie documentat. In cazul in care lipsa
unitatii este deja evidenta Tnainte de orice clarificare primita de la
solicitant, aceasta invitatie va identifica, de asemenea, si prima
inventie mentionata in revendicari si revendicarile care se refera la
aceasta inventie, in intregime sau in parte, si va invita solicitantul sa
clarifice ce urmeaza sa fie documentat, legat de prima inventie
mentionata in revendicari.

Dupa expirarea termenului in conformitate cu Regula 63(1), obiectul,
daca exista, de documentat legat de prima inventie va fi determinat in
conformitate cu procedurile specificate in B-VIIl, 3.2. Un raport de
documentare partiala (sau, Tn mod exceptional, o declaratie care il
inlocuieste), va fi pregatit pentru prima inventie mentionata in
revendicari. Acest raport va fi trimis solicitantului, impreuna cu o
invitatie de a plati taxe suplimentare de cercetare documentara in
temeiul Regulii 64(1) pentru celelalte inventii. Daca este cazul,
aceasta invitatie in temeiul Regulii 64(1) poate include, de asemenea,
si o invitatie Tn conformitate cu Regula 63(1), prin care solicitantul este
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Regula 164(1)

Regula 62a(1)

invitat sa clarifice obiectul de documentat al oricaror inventii
suplimentare pentru care solicitantul plateste ulterior taxe suplimentare
de cercetare documentara.

Pentru rapoarte europene suplimentare de documentare Euro-PCT, in
cazul in care se aplica aceste conditii exceptionale, procedura va fi ca
mai sus, cu exceptia faptului ca, in loc sa fie trimisa o invitatie potrivit
Regulii 64, solicitantului 1i este trimis un raport european suplimentar
de documentare partial, intocmit pentru acele parti ale cererii care se
referd la inventia sau grupul de inventii in sensul prevederilor Art. 82,
primele mentionate in revendicari. Obiectul care urmeaza sa fie
documentat, legat de inventia sau grupul de inventii in sensul
prevederilor Art. 82, mentionat pentru prima datd in revendicari, se
determina dupa cum se arata in B-VIII, 3.2.

4. Mai mult de o revendicare independenta pe categorie (Regula
62a)

4.1 Invitatie de a indica ce revendicare independenta sa fie
documentata

Daca Oficiul European de Brevete considera ca revendicarile, asa cum
au fost depuse, nu sunt conforme cu Regula 43(2) (v. F-IV, 3.2), 1l
poate invita pe solicitant sa indice, intr-un termen de doua luni,
revendicarile conforme cu Regula 43( 2), pe baza carora sa fie
efectuata cercetarea documentara. Odata cu Regula 64, examinatorul
are puterea de a decide fie trimiterea acestei invitatii, fie efectuarea
unei documentari complete pentru toate revendicarile, ridicand
obiectiuni in conformitate cu Regula 43(2) numai in opinia scrisa.

4.2 Raspunsul la invitatia in temeiul Regulii 62a(1)

4.2.1 Nerespectarea termenului de raspuns

In cazul in care solicitantul nu reuseste s& ofere indicatia de mai sus in
termen, cercetarea documentard va fi efectuatd pe baza primei
revendicari din fiecare categorie. In orice caz, va fi intocmit un raport
de documentare Tn mod corespunzator. Aceasta limitare a
documentarii are consecinte in examinare (v. H-Il, 5 si 6.1). In ceea ce
priveste invitatia potrivit Regulii 63 de mai sus, un raspuns depus tardiv
este inclus in dosar la etapa de examinare.

Deoarece raportul de documentare ar trebui sa fie disponibil de la
publicarea cererii, Regula 62a prevede o perioada de doua luni de
raspuns si stabileste continuarea procedurii. Cu toate acestea, o
cerere de repunere in drepturi poate fi aprobata, cu conditia indeplinirii
conditiilor aferente.

4.2.2 Raspuns depus in termen

Daca solicitantul raspunde la invitatia in temeiul Regulii 62a(1),
indicand o revendicare independenta dintr-o anumita categorie, pentru
care doreste cercetarea documentara, OEB va efectua documentarea
pe baza acestei revendicari.

Ca raspuns la aceasta invitatie, de asemenea, solicitantul poate indica
pentru documentare mai mult de o revendicare independentd din
aceeasi categorie, in cazul in care acestea se incadreaza in exceptiile
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prevazute in Regula 43(2) (v. F-IV, 3.2). Cu toate acestea, daca
solicitantul face acest lucru, dar OEB constata ca revendicarile indicate
nu se Tncadreaza in exceptile prevazute de Regula 43(2), numai
revendicarea independentd cu cel mai mic numar, indicatd de
solicitant, va fi documentata.

Exemplu

Daca o cerere contine revendicarile independente de produs 1, 10 si
15, este transmisa o invitatie in temeiul Regulii 62a(1), iar solicitantul
sustine in raspuns ca revendicarile independente de produs 10 si 15
se Thcadreaza in exceptiile prevazute in Regula 43(2) si indica faptul
ca aceste doua revendicari urmeaza sa fie documentate, dar Divizia
de documentare nu este de acord, atunci doar revendicarea 10 va fi
documentata.

Daca solicitantul incearca sa depuna amendamente, ar trebui sa fie
urmata procedura indicata in B-VIII, 3.2.2.

In orice raspuns in termen la invitatia potrivit Reguli 62a (1),
solicitantul, in loc sa indice revendicarea sau revendicarile
independente care urmeaza sa fie documentate, poate sustine, pur gi
simplu, de ce crede ca revendicarile sunt conforme cu Regula 43(2)
(de exemplu, de ce multimea de revendicari independente din aceeasi
categorie intra intr-una sau mai multe din exceptiile prevazute la
Regula 43(2)). In cazul in Divizia de documentare este convins& de
argumentatia solicitantului, va fi emis un raport de documentare pe
baza tuturor revendicéarilor, fara consecinta wunei limitari a
documentarilor, care s& se aplice in cadrul examinarii. In cazul in care
Divizia de documentare nu este convinsa, aceasta va emite un raport
de documentare, pentru cercetarea documentara efectuata pe baza
revendicarii independente din acea categorie. Responsabilitatea finala
in a stabili oportunitatea trimiterii unei invitatii in temeiul Regulii 62a fi
revine Diviziei de examinare.

In plus, solicitantul poate, in raspunsul la o invitatie in temeiul Regulii
62a, sa depund argumente impotriva constatarilor din invitatie,
cerand, in principal, ca revendicarile, asa cum au fost depuse, sa fie
complet documentate, iar in secundar, in cazul in care examinatorul
nu este convins, sa indice revendicarile independente care urmeaza
sa fie documentate (vezi, de asemenea, H-lll, 3.2).

Solicitantul il poate suna pe examinator pentru a se interesa de cursul
actiunii ce urmeaza trimiterii unei invitatii in temeiul Regulii 62a, asa
cum s-a explicat mai sus pentru invitatia potrivit Regulii 63 (v. B-VIII,
3.2.2).

4.3 Continutul Raportului european extins de documentare
(EESR)

Opinia scrisa va invita solicitantul sa limiteze cererea la revendicarile
care au fost documentate (Regula 62a(2)). In plus, dacé in raspunsul
la invitatia In temeiul Regulii 62a(1), solicitantul contesta constatarea
potrivit Regulii 43(2) (v. B-VIIl, 4.2), dar Divizia de documentare nu
este convinsa de argumentatia solicitantului, aceasta va indica in
opinia scrisa de ce este asa.
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4.4 Cazuri potrivit Regulii 62a, in care taxele pentru
revendicari nu sunt platite

Daca o revendicare independenta a fost considerata abandonata,
potrivit Regulii 45(3) sau Regulii162(4), ca urmare a neplatii taxelor de
revendicari (v. A-lll, 9), solicitantul nu poate indica aceasta
revendicare pentru documentare in raspunsul la invitatia conform
Regulii 62a(1), pentru ca nu va fi efectuata nicio documentare pentru o
astfel de revendicare (v. B-lll, 3.4). Indicarea unei astfel de
revendicari de catre solicitant ca raspuns la invitatia potrivit Regulii
62a(1) va fi ignorata de catre OEB, care va aplica apoi Regula 62a(1),
ultima fraza, si va documenta prima revendicare independenta din
categoria respectiva, pentru care au fost achitate taxele de
revendicare.

Daca toate revendicarile independente din categoria respectiva au fost
considerate abandonate pentru neplata taxei de revendicari, nu va fi
trimisa nicio invitatie potrivit Regulii 62a(1) legatd de aceste
revendicari si niciuna dintre ele nu va face obiectul vreunei
documentari.

4.5 Cererile pentru care se aplica Regula 62a si carora le
lipseste unitatea

Se pot ivi si cazuri in care cererea nu indeplineste Regula 43(2) (v. B-
VI, 4,1 si F-IV, 3.2) si, de asemenea, cererea este lipsita de unitatea
inventiei, conform prevederilor Art. 82 si Regulii 44. In acest caz, poate fi
oportun sa se ridice numai chestiunea unitatii inventiei si sa se trimita o
invitatie potrivit Regulii 64(1) (v. B-VII, 1.1 si 1.2).

Cu toate acestea, poate fi necesara aplicarea procedurilor conform
atdt Regulii 64(1) (invitatia de a plati taxe suplimentare de
documentare pentru alte inventii decat prima mentionatd Tin
revendicari), cat si Regulii 62a(1). in acest caz, OEB va trimite mai
intai solicitantului o invitatie potrivit Regulii 62a(1), prin care i se cere
sa indice revendicarile independente care urmeaza sa fie
documentate.

In cazul In care lipsa unitatii este deja evidentd cand este trimisa
invitatia potrivit Regulii 62a(1), va fi identificata, de asemenea, si prima
inventie mentionata in revendicari si revendicarile care se refera la
aceasta inventie, in intregime sau in parte, si va invita solicitantul sa
clarifice ce urmeaza sa fie documentat, legat de prima inventie
mentionata Tn revendicéri. Dupé& expirarea termenului acordat conform
Regulii 63(1), obiectul, daca exista, care urmeaza sa fie documentat
legat de prima inventie, va fi determinat in conformitate cu procedurile
specificate in B-VIIl, 3.2. Un raport de documentare partiala (sau, in
mod exceptional, o declaratie care il inlocuieste), va fi pregatit pentru
prima inventie mentionata in revendicari. Acest raport va fi trimis
solicitantului, impreund cu invitatia de a plati taxe suplimentare de
documentare Tn temeiul Regulii 64(1) pentru celelalte inventii. Daca
este cazul, aceasta invitatie in temeiul Regulii 64(1) poate include, de
asemenea, si o invitatie in conformitate cu Regula 62a(1), prin care
solicitantul este invitat sa clarifice obiectul de documentat al oricaror
inventii suplimentare pentru care solicitantul plateste ulterior taxe
suplimentare de documentare.
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In schimb, se poate intampla si ca, dupa ce este trimisa invitatia
conform Regulii 62a(1), in ceea ce priveste toate revendicarile, cele
care indeplinesc Regula 43(2) si care fac obiectul unei documentari
(determinata in conformitate cu procedurile date in B-VIII, 4.2) sa fie
supuse unei obiectii de lipsa a unitatii a posteriori. in astfel de cazuri,
va fi trimisa o invitatie de platd a taxelor suplimentare in temeiul
Regulii 64(1), invitatia baz&ndu-se doar pe obiectul revendicarilor
determinate de raspunsul solicitantului (sau lipsa raspunsului), la
invitatia potrivit Regulii 62a(1).

Pentru Rapoarte europene suplimentare de documentare Euro-PCT, Regula 164(1)
in care se aplica aceste conditii exceptionale, procedura va fi ca mai

sus, cu exceptia faptului ca, in loc sa fie trimisa o invitatie conform

Regulii 64, solicitantului ii este trimis un Raport european suplimentar

de documentare partiald, intocmit pentru acele parti ale cererii care se

refera la inventia sau grupul de inventii in sensul prevederilor Art. 82,

primele mentionate in revendicari.

4.6 Treatment of dependent claims under Regula 62a
Revendicarile care depind fie direct, fie indirect, prin intermediul altor
revendicari dependente, de o revendicare independenta exclusa de la
documentare, in conformitate cu Regula 62a(1) (v. B-VIIl, 4.2) sunt,
de asemenea, excluse de la documentare. In schimb, daca o cerere
dependenta depinde de mai multe revendicari anterioare, dintre care
nu toate au fost documentate, acea revendicare dependentd va fi
documentata doar in masura in care depinde de o revendicare, sau
mai multe, documentate potrivit Regulii 62a(1).

5. Invitatia atat conform Regulii 62a(1) cat si Regulii 63(1)

In anumite cazuri, poate fi necesara trimiterea unei invitatii in
conformitate atat cu Regula 63 (v. B-VIIl, 3.1), cat si cu Regula 62a(1)
(v. B-VIl, 4.1). Acest lucru poate fi necesar, de exemplu, cand
indicarea revendicarii sau a revendicarilor de documentat in temeiul
Regulii 62a nu va ajuta neaparat la clarificarea obiectului de
documentat, deoarece cererea contine mai multe revendicari
independente din aceeasi categorie, din care nici una sau doar o
parte pot fi supuse unei documentari semnificative legate de intreaga
lor intindere. In astfel de cazuri, vor fi trimise invitatii, intr-o singura
comunicare, atat in temeiul Regulii 62a(1), cat si al Regulii 63(1).
Aceasta comunicare unica da nastere aceluiasi termen de doua luni
pentru réspuns, potrivit ambelor reguli. In astfel de cazuri, solicitantii
care doresc sa raspunda la ambele invitatii ar trebui sa faca acest
lucru simultan.

Ca raspuns la aceasta invitatie conforma atat Regulii 62a(1), cat si
Regulii  63(1), solicitantul nu trebuie sa indice revendicari
independente (ca raspuns la invitatia conform Regulii 62a (1)) si
obiecte (ca raspuns la invitatia in temeiul Regulii 63(1)) incompatibile
unele cu altele. Daca solicitantul ofera indicatii contradictorii, Divizia
de documentare poate, in functie de circumstante, fie (i) sa aleaga
documentarea revendicarilor indicate de solicitant in conformitate cu
Regula 62a(1), si unde este necesar, limitarea obiectului documentat
cu privire la acele revendicari in conformitate cu Regula 63(2), mutatis
mutandis, sau (ii) sa aleaga documentarea pentru obiectul indicat de
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Art. 123(2)
Regula 58

solicitant in conformitate cu Regula 63(1) si asa cum este definit in
prima revendicare independenta dintr-o anumita categorie, care este
in concordanta, cu acest obiect, in conformitate cu Regula 62a(1),
ultima fraza, mutatis mutandis.

Desi trimise in aceeasi comunicare, invitatile Tn conformitate cu
Regula 62a(1) si Regula 63(1) sunt totusi separate din punct de
vedere legal. Prin urmare, solicitantul poate raspunde, de
asemenea, doar la una dintre invitatii, nu si la cealalta. Daca
raspunde doar la invitatia conform Regulii 62a (1), se aplica optiunea
(i) din paragraful precedent. Daca raspunde doar la invitatia conform
Regulii 63 (1), se aplica optiunea (ii) din paragraful precedent.

6. Revendicari care incalca Art. 123(2) sau Art. 76(1)

Daca revendicarile pe care se bazeaza documentarea au fost depuse
dupa data de depozit sau in temeiul Regulii 58, acestea nu fac parte
din documentele cererii "initial depuse". De asemenea, pentru cererile
Euro-PCT (v. B-Illl, punctul 3.3.1), se poate intdmpla ca revendicarile
amendate sa constituie baza pentru o documentare europeana
suplimentard. In orice caz, inainte de a incepe documentarea,
examinatorul verifica daca aceste revendicari nu prezinta obiecte care
se extind dincolo de continutul cererii "initial depuse" (vezi, de
asemenea, A-lll, 15).

In cazul in care revendicarile contravin cerintelor Art. 123(2),
examinatorul se va confrunta cu una dintre urmatoarele situatii:

(@) daca exista indoieli cu privire la obiecti (de exemplu,
amendamentul se bazeaza pe cunogtinte generale comune, iar
examinatorul nu este sigur ca termenul introdus se poate baza
pe acest lucru) si/sau amendamentul nu schimba in mod
semnificativ intinderea si obiectul documentarii: examinatorul
documenteaza revendicarile aga cum sunt.

(b) daca exista anumite caracteristici individuale in revendicari care
fncalca in mod clar Art. 123(2): examinatorul efectueaza
documentarea ignorand aceste caracteristici.

(c) daca exista amendamente substantial inadmisibile in
revendicari: ar putea fi necesar ca examinatorul sa trimita o
invitatie  Tn  temeiul Regulii 63(1) fnainte de a Tincepe
documentarea. In functie de raspunsul la invitatie, pot fi
eliberate un raport de documentare incompletéd sau o declaratie
care sa tina loc de raport de documentare, conform Regulii 63.
In decizia asupra a ce s& includd in documentare si ce s&
excluda din ea, examinatorul trebuie sa se refere la modul in
care este definita inventia in descriere.

O situatie similard poate avea loc, de asemenea, atunci cand este
depusa o cerere de divizare si revendicarile modificate nu indeplinesc
cerintele de la Art. 76(1): atunci ar trebui sa fie aplicate aceleasi criterii
ca si cele descrise in pasii (a) la (c) de mai sus.
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In orice caz, opinia scrisa va include si o obiectie in temeiul Art. 123(2)
sau al Art.76(1), indicand motivele pentru limitarea intinderii
documentarii.
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Capitolul IX - Documentatia
1. Generalitati

1.1 Organizarea si componenta documentatiei disponibile
Diviziilor de documentare

Partea de baza a documentatiei consta intr-o colectie de documente
de brevet, accesibila intr-un mod sistematic, adecvat documentarii.
In plus, sunt puse la dispozitia examinatorilor periodice si alte
publicatii din literatura tehnica de specialitate. Aceasta literatura
non-brevet este accesibila prin intermediul bazelor de date interne
sau externe, dintre care unele sunt aranjate intr-o biblioteca virtuala
intr-un mod adecvat documentarii; parti din acestea, cum ar fi
articole deosebit de relevante, sunt selectate si puse la dispozitie
pentru acces direct prin incorporarea lor sau a cépiilor acestora,
intr-o documentatie sistematica. Partea accesibila in mod sistematic
a documentatiei include documentatia minimd necesard pentru o
Autoritate Internationala de Documentare, potrivit Regulilor 34 si
36.1(ii) PCT si se extinde oarecum dincolo de aceste cerinte
minime.

1.2 Sisteme de accesare sistematica

Toti examinatorii au la dispozitie sisteme computerizate de
documentare. Acestea permit, printre altele, utilizarea -clasificarii
interne a OEB (ECLA), care se bazeaza pe Clasificarea
Internationala de Brevete (CIB), dar cuprinde subdiviziuni interne mai
fine. Documentarile pot fi, de asemenea, efectuate cu ajutorul altor
sisteme de clasificare si/sau cuvinte.

2. Documentele de brevet aranjate pentru accesare
sistematica

2.1 Documentatia minima PCT

Documentatia accesibila in mod sistematic include documentele
nationale de brevet care apartin de documentatia minima PCT, in
conformitate cu Regula 34.1 (b) (i) si (c) PCT.

De asemenea, sunt incluse cererile internationale (PCT) si regionale
(de exemplu, europene) publicate, brevete si certificate de inventator
(Regula 34.1 (b) (ii) PCT).

O lista completda a continutului documentatiei minime PCT este
disponibila pe site-ul OMPI.

2.2 Cererile de brevet de inventie nepublicate

Intrucat finalizarea documentarii pentru cereri opozabile, care nu sunt
publicate la momentul documentarii initiale, ii revine Diviziei de
examinare, documentele care pot fi citate in raportul de documentare
nu includ cererile de brevet de inventie nepublicate (v. B-VI, 4.1).
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2.3 Raportul de documentare

Rapoartele de documentare europene si internationale (PCT) sunt, in
mod normal, publicate Tmpreuna cu cererile europene Si
internationale si sunt incluse in dosarele de documentare, impreuna
cu aceste cereri. Rapoartele oficiale de documentare referitoare la
cererile nationale, precum si rapoarte neoficiale de documentare,
sunt, de asemenea, incluse in aceste dosare in masura in care
acestea sunt puse la dispozitia publicului. Rapoartele de documentare
care nu sunt publice in mod normal, sau nu sunt inca accesibile
publicului, sub forma unui document publicat, sunt totusi disponibile
examinatorilor, separat de documentele din stadiul tehnicii, iar
documentarea aceastora nu este obligatorie pentru toate cererile.

2.4 Sistemul familiei de brevete

OEB foloseste un sistem de familii de brevete, pe baza datelor de
depozit si de prioritate ale cererii si ale documentelor de brevet
stocate in bazele de date ale OEB. La vizualizarea documentelor de
brevet de pe ecran, in mod normal este afisat un singur document
reprezentativ al unei familii de brevet, dar sunt prevazute si legaturi
catre alti membri ai familiei sale de brevet.

3. Literatura non-brevet aranjata pentru accesare sistematica

3.1 Periodice, inregistrari, rapoarte, carti etc.

Documentatia accesibila in mod sistematic include articole relevante
din lista de periodice care apartin documentatiei minime PCT, stabilita
de catre organismul competent al OMPI si alte periodice, daca se
considerd util de catre examinatori. in principiu, copiile articolelor
selectate ca relevante pentru documentare se introduc in bazele de
date de documentare OEB, cu un cod de tara fictiv "XP", scanate
pentru includerea in colectia electronica "BNS" si in dosarele de
documentare, manual, acolo unde este cazul.

OEB, de asemenea, este abonat la mai multe alte periodice, inclusiv
jurnale cu rezumate. in plus, sunt obtinute Tnregistrari de la conferinte,
rapoarte, carti, standarde etc., care acopera cele trei limbi oficiale ale
OEB si diverse zone geografice importante din punct de vedere tehnic.
Astfel de documente individuale sunt selectate pentru a fi incluse in
documentatia on-line, in masura in care reprezintd elemente
suplimentare utile pentru stadiul actual al tehnicii.

4. Literatura non-brevet aranjata pentru accesarea de tip
biblioteca

4.1 Componenta

in plus fata de literatura non-brevet care serveste, in principal, pentru
documentare (v. B-IX, 3), literatura non-brevet aranjata pentru
accesarea de tip biblioteca cuprinde, de asemenea, literatura de
specialitate, care serveste in primul rand ca sursa de informare si
educare a examinatorilor, atat in ceea ce priveste informatiile tehnice
generale si de fond, céat si in ceea ce priveste noile evolutii tehnice. in
plus, colectia cuprinde numeroase rapoarte, brosuri etc., iar serviciile
de livrare a documentelor prin internet ale unor edituri sunt puse
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la dispozitia examinatorilor Tnh forma unei biblioteci electronice virtuale
(EVL), care poate fi folosita de la computerul de birou al
examinatorului.

5. Accesul la documentatia OEB pentru oficiile nationale de
brevete

OEB asigura accesul oficiilor nationale ale statelor sale membre la
documentatia electronica, asa cum este descris in B-IX, de la 2.1 la
2.3.

Pentru altd documentie a OEB, daca provine de la furnizorii de baze
de date comerciale, accesul poate fi limitat, in functie de conditiile de
furnizare de date convenite intre OEB si furnizorul respectiv. Cu toate
acestea, pot exista acorduri separate intre oficiile nationale si furnizorii
de date.
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Capitolul X — Raportul de documentare

1. Generalitati

Rezultatele documentarii vor fi finregistrate intr-un raport de
documentare. Existda un numar de limitari posibile ale ariei raportului
de documentare. Acestea sunt:

(i) daca revendicarile sunt considerate abandonate pentru neplata
taxelor de revendicari (Regula 45 (3), B-lll vezi, 3.4);

(i) o declaratie care tine loc de raport de documentare conform
Regulii 63 (v. B-VIII);

(iii)  un raport de documentare partiala in conformitate cu Regula 63
si/sau Regula 62a (v. B-VIII);

(iv)  un raport european de documentare partiala, datorat constatarii
lipsei de unitate, in conformitate cu Regula 64 (1); si

(v) un raport european suplimentar de documentare, 1in
conformitate cu Art. 153(7) poate fi partial, pentru motivele
prezentate la (i) sau (iii) sau poate fi inlocuit printr-o declaratie,
conform (ii) (in cazul taxelor de revendicari neplatite pentru o
documentare europeana suplimentara, se aplica Regula 162

(4))-

Rapoartele de documentare de tipurile (i) - (iii), (si (v), numai n
masura in care (i) - (iii) se aplica) sunt transmise solicitantului,
publicate si servesc ca baza pentru examinarea de catre Divizia de
examinare. Cu toate acestea, un raport de documentare partiala in
conformitate cu Regula 64(1) (cazul (iv) de mai sus), este transmis
doar solicitantului, dar este pus la dispozitie pentru inspectie in partea
publica a dosarului de examinare in conformitate cu Art. 128(4 ).

Sub rezerva exceptiilor mentionate in B-XI, 7, rapoartele de
documentare europene si rapoartele de documentare europene
suplimentare sunt insotite de o opinie scrisa, prin care Divizia de
Documentare ofera o parere cu privire la masura in care cererea i
inventia la care se referd par sa satisfaca conditile CBE (v. B-XI,
1.1). Atat raportul european de documentare sau raportul european
suplimentar, cat si opinia scrisa formeaza raportul european extins
de documentare (EESR).

Divizia de documentare raspunde de intocmirea raportului european
de documentare. Aceasta este, de asemenea, responsabila de
elaborarea rapoartelor internationale de documentare gi a rapoartelor
efectuate in numele oficiilor de proprietate industrialda ale anumitor
state contractante (v. B-X, 2 si B-ll, 4.4 - 4.6).

Acest capitol contine informatiile necesare care permit examinatorului
sa pregateasca in mod corect raportul de documentare.

Regula 62(1)
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Un raport de documentare nu trebuie s& contind alte chestiuni, in
special, exprimarea de opinii, rationamente, argumente sau explicatii,
decéat cele cerute de formular sau mentionate in B-Ill, 1.1 si 1.2, sau
B-X, 9.2.8. Cu toate acestea, acest lucru nu se aplica la opinia scrisa
(v. B-XI, 3).

2. Diferite tipuri de rapoarte de documentare intocmite de OEB
OEB va elabora urmatoarele tipuri de rapoarte de documentare:

(i) rapoarte europene de documentare (v. B-Il, 4.1);

(i) rapoarte europene suplimentare de documentare cu privire la
cererile PCT (v. B-ll, 4.3);

(iii)  rapoarte internationale de documentare in conformitate cu
PCT (v. B-ll, 4.4);

(iv) rapoarte de documentare de tip international (v. B-Il, 4.5);

(v) rapoarte de documentare elaborate in numele unor oficii
nationale (v. B-Il, 4.6); si

(vi) rapoarte de documentare ulterioare unor lucrari speciale.

in plus, in procedura de examinare, cand este necesar, sunt intocmite
note de justificare, care contin rezultatele documentarilor suplimentare
si care nu sunt publicate (v. B-1l, 4.2). Cu toate acestea, documentele
citate pot fi utilizate Tn procedura de examinare (v. C-1V, 7.2).

Acest capitol stabileste doar cerintele pentru rapoartele de
documentare de tipurile de la (i) la (iv), desi intentia este ca toate
rapoartele de documentare intocmite de OEB sa fie cat mai similare
posibil.

3. Formularul si limba raportului de documentare

3.1 Formularul

Raportul de documentare standard este pregatit de catre examinator
si contine o pagina principala care urmeaza sa fie utilizata in toate

documentarile pentru inregistrarea caracteristicilor importante ale
documentarii, cum ar fi:

(i) numarul cererii;

(i)  clasificarea cererii;

(i)  domeniile documentate;

(iv) documentele relevante rezultate din documentare; si
(v) numele examinatorului care a efectuat documentarea,

precum si o fila suplimentara A si, Tn anumite cazuri,
si o fila suplimentara B.
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Fila suplimentara A este utilizatd pentru a indica aprobarea sau
modificarile titlului, rezumatul prezentat de solicitant, si figura care
urmeaza sa fie publicata cu rezumatul si pentru a da traducerea titlului
in alte doua limbi oficiale (v. B-X, 7).

Fila suplimentard B este utilizata pentru a fi completata, daca exista
restrictii cu privire la documentare, adica atunci cand nu sunt
documentate revendicari care implica taxe, din cauza neplatii taxelor
de revendicari (v. B-lll, 3.4), daca lipseste unitatea inventiei (v.
capitolul B -VII), daca nu este posibila o documentare semnificativa,
astfel ca raportul de documentare este unul partial sau este inlocuit de
o declaratie, in conformitate cu Regula 63 (v. B-VIIl, 3) sau daca
documentarea este limitata, potrivit Regulii 62a (v. B-VIII, 4).

Dates Datele care figureaza in raport trebuie exprimate potrivit
standardului OMPI ST.2.

3.2 Limba

Raportul de documentare sau declaratia care il insoteste sau il
inlocuieste in conformitate cu Regula 63 trebuie sa fie redactat in
limba de procedura.

3.3 Nota justificativa asupra documentarii

Pentru scopuri interne de calitate, la sfarsitul documentarii
examinatorul completeaza o nota justificativa, care rezuma toate
informatiile necesare pentru ca auditorii s& inteleagd ce a fost
documentat (v. B-ll, 3), precum si unde (v. B-lll, 2) si cum (v. B-1V, 2).
Nota asupra documentarii nu este publica.

4. Identificarea cererii de brevet si a tipului de raport
documentare

Pe pagina principala si pe filele suplimentare, cererea de brevet
european este identificata prin numarul sau de cerere.

Tipul de raport de documentare este indicat in raport.

In cazul publicarii comune a cererii si a raportului de documentare,
pagina principala a raportului este marcata A1 (Standard OMPI
ST.16). Daca publicarea cererii este scadenta inainte de documentare,
pagina principala este marcata A2 (Standard OMPI ST.16). Raportul
documentare ulterior se realizeaza pe o pagina principala noua, care
este marcata A3 (Standard OMPI ST.16). daca raportul de
documentare este un raport suplimentar european de documentare
pentru o cerere internationald, acest raport de documentare se
realizeaza pe o pagina principala noua marcata A4 (Standard OMPI
ST.16).

5. Clasificarea cererii de brevet
Pagina principala a raportului da simbolul oficial al clasificarii pentru
cererea de brevet european, in conformitate cu B-V, 4.

Art. 14(3)
Regula 61(5)

Art. 153(7)
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Regula 47(1)
Regula 66

Daca cererea urmeaza sa fie publicatd inainte ca raportul de
documentare sa fie pregatit (publicare A2, v. B-X, 4), examinatorul
pregéteste fila suplimentara A inainte de publicarea cererii. In astfel de
cazuri, fila suplimentara A va contine toate informatile necesare
indicate in B-X, 7 si, de asemenea, clasificarea oficiala a cererii (in
cazurile In care cererii ii lipseste unitatea, v. B-V, 7).

Daca, ulterior, raportul de documentare este redactat (publicare A3, v.
B-X, 4), clasificarea oficiala a cererii se repeta pe raportul de
documentare publicat separat. Daca examinatorul a modificat
clasificarea oficiala (de exemplu, clasificarea oficiala, asa cum
figureaza in cererea publicata A2 difera de cea indicata pe raportul de
documentare A3 publicat ulterior - v. B-V, 4), pe raportul de
documentare A3 publicat ulterior va aparea aceasta clasfificare
modificata (v. B-V, 5).

6. Domenii tehnologice documentate

Desi CBE nu cere ca Raportul european de documentare sa
identifice domeniile tehnologice documentate, aceastd informatie
este inclusa n raport sub forma unei liste de simboluri IPC pana la
nivel de subclasa.

Daca raportul de documentare este in intregime sau partial bazat pe o
documentare anterioara facuta pentru o cerere referitoare la un subiect
inrudit, sectiunile documentatiei consultate pentru aceasta
documentare anterioara sunt, de asemenea, identificate in raport ca
fiind consultate pentru cererea in cauza. Acest lucru se realizeaza prin
indicarea simbolurilor corespunzatoare IPC.

7. Titlul, rezumatul si figura (figurile) care urmeaza sa fie
publicate cu rezumatul (cum este indicat pe fila suplimentara A)
Fila suplimentara A este pregatitd de examinator inainte de publicarea
cererii, indiferent daca aceasta se face impreuna cu raportul de
documentare (publicare A1) sau fara (publicare A2). Informatiile
continute in fila suplimentara A sunt necesare pentru publicarea
cererii.

Pe fila suplimentara A, examinatorul indica:

(i) aprobarea sau modificarea textului rezumatului, al carui continut
este comunicat solicitantului in conformitate cu Regula 66 (v. A-
lll, 10). Examinarea rezumatului nu merge mai departe de
obligatia de a se asigura ca acesta se refera la cererea in
cauza si ca nu existd vreun conflict cu titlul inventiei sau cu
clasificarea cererii. Deoarece rezumatul trebuie sa se refere la
cerere, asa cum a fost depusa, examinatorul trebuie sa ia Tn
considerare si determinarea continutului sau definitiv Tnaintea
efectuarii documentarii, pentru a evita ca acesta sa fie influentat
de rezultatele din documentare.
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Daca raportul de documentare este publicat separat (publicare
A3), nu sunt date in comunicare informatii despre rezumat.
Informatiile transmise solicitantului includ titlul inventiei gi, daca
este cazul, desenele care urmeaza sa fie publicate cu
rezumatul.

In cazuri exceptionale, examinatorul poate schimba rezumatul
dupa ce a fost efectuata documentarea. Cu toate acestea,
daca acest lucru se face dupa ce cererea a fost publicata A2,
fila suplimentara A nu se mai emite din nou;

(i) aprobarea sau modificarea titlului inventiei (v. A-lIl, 7);

(iii) aprobarea, modificarea sau eliminarea selectiei de figuri care
trebuie sa insoteasca rezumatul (v. F-Il, 2.3 (vi) si 2.4); si

(iv)  traducerea titlului cererii europene in alte doua limbi oficiale.

Buletinul European de Brevete este publicat in toate cele trei limbi
oficiale ale OEB, conform Art. 14 (7)(a) si contine mentiunile facute in
Registrul European de Brevete, care, in conformitate cu Regula 143
(1)(c), trebuie sa contina titlul inventiei. Prin urmare, titlul este necesar
in toate cele trei limbi oficiale ale CBE.

Cele de mai sus se aplica in mod egal cererilor publicate cu raport de
documentare (publicare A1) si celor publicate fara acesta (publicare
A2). In cazul unei publicari A2, fila suplimentard A mai contine si
clasificarea oficiala a cererii (v. B-X, 5). In cazul unei publicari A1,
clasificarea oficiala apare numai pe raportul de documentare (Regula
61 (6)).

Fila suplimentara A indica, de asemenea, natura publicarii la care se
refera (A1 sau A2).

In cazul unui Raport suplimentar de documentare europeand referitor
la o cerere internationala, fila suplimentara A trebuie sa fie marcata ca
A4. Examinatorul nu stabileste titlul, rezumatul sau figura care
urmeaza sa fie publicata cu rezumatul, deoarece acestea au fost deja
stabilite de catre Autoritatea Internationalda de Documentare, in
conformitate cu Regulile 37.2, 382(@) si 8.2 PCT.

Regula 41(2)(b)

Regula 47(4)

Art. 14(7)(a)
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Regula 45(1) si (3)
Regula 162(1) si (4)

Regula 64(1)

Regula 63
Art. 52(2)
Art. 53

Regula 62a

8. Restrictionarea obiectului de documentat

In urmatoarele cazuri, raportul de documentare, declaratia care il
inlocuieste sau raportul de documentare incompletd sau partiala va
indica daca obiectul documentat a fost restrictionat si ce revendicari au
fost documentate sau nu:

(i)

(iif)

(iv)

revendicarile peste cincisprezece, pentru care nu a fost platita o
taxa suplimentara (v. B-lll, 3.4). Revendicarile nedocumentate
trebuie identificate. Aceasta se aplica numai la rapoartele
europene si rapoartele europene suplimentare de documentare;

lipsa de unitate a inventiei (v. B-VII). Inventiile diferite trebuie sa
fie mentionate prin indicarea obiectului acestora si al
revendicarilor aferente (in parte sau in intregime; v. Regula
44(2)). Pentru raportul de documentare partiala (v. B-VII, 1.1),
se indica faptul ca acesta a fost facut pentru prima inventie
mentionata in cerere. Acest lucru este valabil pentru lipsa
unitatii @ priori si lipsa unitatii a posteriori. Pentru raportul de
documentare, care va fi intocmit pentru toate acele inventii
pentru care au fost platite taxele de documentare, inventiile
diferite (si revendicarile corespunzatoare in intregime sau
partial), care au fost documentate sunt indicate in raportul de
documentare;

revendicarile pentru care nu poate fi efectuata o documentare
semnificativa sau poate fi efectuatda doar o documentare
partiala (v. B-VIll). Se va declara fie:

(@) ca nu a fost posibila o documentare semnificativa pe
baza niciunei revendicari (aceasta declaratie nlocuieste
raportul de documentare); sau

(b) ca nu a fost posibila o documentare semnificativa pentru
una sau mai multe din revendicari, partial sau total. Tn
acest caz, cererile respective sunt mentionate in
declaratia care Tinsoteste raportul de documentare
partiala.

In ambele cazuri (a) si (b), motivele pentru neefectuarea sau
restrictionarea documentarii trebuie sa fie indicate (de exemplu:
obiect nebrevetabil; revendicari insuficient de clare);

revendicarile pentru care nu a fost efectuata documentarea din
cauza neconformitatii cu Regula 43(2) (v. B-VIII, 4.2).

9. Documentele mentionate in documentare

9.1 Identificarea documentelor in raportul de documentare

9.11

Elemente bibliografice

Toate documentele citate in raportul de documentare trebuie sa fie
identificate clar prin indicarea elementelor bibliografice necesare.
Toate citatele din raportul de documentare trebuie sa respecte
standardul ST.14 (Recomandare pentru includerea de referinte
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citate in documente de brevet), Standardul ST.3 (coduri de doua
litere) si Standardul ST.16 OMPI (Codul standard pentru identificarea
diferitelor tipuri de documente de brevet). Acest lucru nu exclude
abateri in acele cazuri speciale in care respectarea stricta, ceruta
pentru identificarea clara si usoara a unui document, ar necesita
eforturi si costuri suplimentare considerabile.

9.1.2 "Dcumentele corespondente”

Examinatorul va fi adesea confruntat cu existenta unor "documente
corespndente”" (v. B-VI, 6,2), adica documentele care au acelasi
continut tehnic sau in mod substantial acelasi. Acestea se incadreaza,
de obicei, intr-una din cele doua grupe, si anume documentele de
brevete dintr-o familie de brevet si rezumate:

(i) Documente de brevet din aceeasi familie de brevete

Acestea sunt documentele de brevet din aceeasi tara sau din
tari diferite, si care au cel putin o prioritate comuna revendicata.

Daca un document de brevet citat apartine unei familii de
brevete, nu este necesar ca examinatorul sa citeze toti membirii
acesteia, cunoscuti sau accesibili lui, deoarece acestia sunt
deja mentionati in anexa la raportul de documentare. Cu toate
acestea, el poate mentiona unul sau mai multi membri, in plus
fatéd de cele citate (v. B-IV, 3.1). Aceste documente trebuie sa
fie identificate prin Oficiul de origine, tipul de document si
numar si precedate de semnul ampersand (&). Exista o serie de
posibile cauze din care poate examinatorul doreste sa atraga
atentia in raportul de documentare asupra a mai mult de un
document din aceeasi familie de brevete, inclusiv urmatoarele:

(@) Un document din familia de brevete este publicat inainte
de cea mai veche data de prioritate a cererii, dar este
publicat Tntr-o limba care nu apartine OEB, in timp ce un
alt membru al familiei brevete se publica intr-una din
limbile OEB (v. Art. 14 (1)), dar dupa cea mai veche data
de prioritate a cererii.

Exemplu

O cerere europeana revendicda o prioritate din 3
septembrie 1999. In documentarea aceastei cereri, este
gasit un document relevant - WO 99 12395 A. Acest
document este publicat in limba japoneza la 11 martie
1999 - la timp pentru a constitui stadiul tehnicii Tn
conformitate cu Art. 54 (2). Exista, de asemenea, un
membru al familiei europene, publicat intr-o traducere
engleza, in conformitate cu Art. 153 (4) la data de 1
martie 2000 - prea tarziu pentru a constitui stadiul tehnicii
in conformitate cu Art. 54 (2), dar citat in raportul de
documentare ca un document "&", WO de limba
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(ii)

japoneza, publicat si trimis solicitantului (v. B-X, 11.3).
Acesta va fi folosit in examinarea cererii pentru
interpretarea continutului documentului WO de limba
japoneza (v. G-IV, 4). In raportul de documentare,
aceste documente vor fi citate dupa cum urmeaza
(pentru mentionarea revendicarilor la care se refera
documentele citate, aici revendicarile 1-10, v. B-X, 9.3):

X WO 99 12395 A (SEKI SHUNICHI; KIGUCHI 1-10
HIROSHI (JP); SEIKO EPOSON CORP (JP))
11 Martie 1999 (1999-03-11)
*figura 1 *
& EP 0 982 974 (SEIKO EPSON CORP)
1 Martie 2000 (2000-03-01)
*figura1*
* revendicarea 1 *

(b)  Documente diferite din aceeasi familie de brevete, fiecare
contindnd obiecte tehnice relevante care nu sunt
prezentate de ceilalti membri ai familiei;

(c) Daca un membru al familiei este citat in cerere intr-o
limba care nu apartine OEB si exista un alt membru al
familiei intr-o limba OEB, daca ambele sunt publicate
inainte de cea mai veche data de prioritate.

Exemplu

Y W09001867 A (WIDEGREN LARS (SE)) 1-10
8 Martie 1990 (1990-03-08)
*revendicarea 1 *

D,Y & SE461824 B (WIDEGREN LARS (SE)) 1-10
2 Aprilie 1990 (1990-04-02)

Faptul ca solicitantul a invocat deja documentul relevant
SE in cerere, care este un membru al familiei
documentului WO relevant, inseamna ca solicitantul a
indeplinit deja obligatia s& mentioneze in descriere stadiul
tehnicii (Regula 42 (1) (b)). Este important pentru Divizia
de examinare ca acest lucru sa fie facut cunoscut in
raportul de documentare (v. F-Il, 4.3).

Rezumate ale documentelor (v. B-VI, 6,2)

Acestea sunt furnizate de unul dintr-o serie de furnizori de baze
de date (de exemplu Chemical Abstracts, Derwent sau
Rezumatele brevetelor de inventie din Japonia) si se pot referi
la mai multe tipuri diferite de dezvaluiri, cum ar fi documente de
brevet, articole de ziar, teze de doctorat, carti etc. Rezumatul
ofera un sumar al celor mai importante aspecte ale continutului
tehnic al documentului original. Cele mai multe rezumate citate
sunt in limba engleza.
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in toate cazurile in care un rezumat este citat in raportul de
documentare, examinatorul trebuie sa introducd documentul
original la care se refera, dupa semnul "&".

Exemplu

Y PATENT ABSTRACTS OF JAPAN vol. 002, 1-10
nr. 148 (C-030)
9 Decembrie 1978 (1978-12-09)
& JP 53 113730 A (TOSHIBA CORP)
4 Octombrie 1978 (1978-10-04)
* rezumat *

Examinatorul poate alege sa citeze rezumatul (caz in care
documentul original trebuie sa fie citat ca un document "&"),
mai degraba decéat sa citeze documentul original, dintr-o serie
de motive. Aceste motive includ: documentul original nu ii este
usor disponibil examinatorului (de exemplu, gasirea de teze de
doctorat) sau documentul original este intr-o limba care nu
apartine OEB si nu exista nici un alt document corespondent
(de exemplu, un document de brevet japonez, fara membri de
familie de brevete, sau un articol de revista in limba rusa).

9.1.3 Limbi ale documentelor citate

Frecvent, membri ai familiei aceluiasi brevet sunt publicati Tn mai
multe limbi diferite. In consecinta, examinatorul are de ales in ceea ce
priveste limba documentului citat in raportul de documentare. Daca
continutul tehnic relevant nu diferd intre diferitii membri ai familiei gi
toti sunt publicati inainte de cea mai veche data de prioritate a cererii,
toti membrii familiei sunt de relevantd egald cu cererea. In astfel de
cazuri, examinatorul trebuie sa aleaga documentul care urmeaza sa
fie citat dupa limba de publicare si in conformitate cu lista de mai jos,
limba preferata fiind data prima:

(1) o limba oficialda a OEB (de exemplu engleza, franceza sau
germana (Art. 14(1));

(2) o limba oficiala a unui stat contractant CBE in conformitate cu
Art. 14 (4) (v. A-VII, 1.1). Aceste documente pot fi, de obicei,
citite de un coleg, daca examinatorul in cauza nu este
familiarizat cu aceasta limba (v. B-VI, 6.2);

(3) o alta limba decat oricare dintre limbile statelor contractante CBE.

In cazurile (2) si (3), examinatorul ar putea lua in considerare citarea
unui rezumat intr-o limba oficiala a OEB, in loc de documentul original.
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Art. 52(1)
Art. 54
Art. 56

Art. 52(1)
Art. 56

Daca documentul original este intr-o limba mai putin "accesibild" (de
exemplu, japoneza), cel mai bine este sa se citeze rezumatul. Daca
este posibil sa se obtina o traducere automatd a anumitor documente
de brevet intr-o limba oficiala a OEB (de exemplu, brevete japoneze de
la site-ul JPO), examinatorul poate alege sa anexeze traducerea la
opinia scrisa (v. B-X, 12, si G-V, 4).

9.1.4 Raportul european suplimentar de documentare

n cazul unui raport european suplimentar de documentare, potrivit Art.
153(7), este permis, de asemenea, ca in anumite circumstante sa nu
fie citat vreun document (v. B-1V, 2.5). In astfel de cazuri, in raportul de
documentare va aparea expresia "Nu exista alte documente relevante
dezvaluite". Cu toate acestea, in astfel de cazuri, opinia scrisa (daca
este cazul, v. B-XI, 7) va da o opinie cu privire la brevetabilitatea
inventiei revendicate fatda de stadiul tehnicii citat in Raportul de
documentare internationala (B-XI, 1.1).

In cazul in care Divizia de documentare nu este de acord cu opinia ISA
privind relevanta unui document citat in raportul de documentare
internationald pentru noutatea si/sau activitatea inventiva a inventiei
revendicate, documentul Tn cauzd nu trebuie sa fie citat din nou in
Raportul european suplimentar de documentare cu o categorie de
document noua, corectatd. Se face exceptie dacd examinatorul
doreste sd combine un prim document gasit doar in documentarea
europeana suplimentara, de categorie "Y", cu un al doilea document
deja citat in raportul de documentare internationala: in acest caz,
examinatorul poate cita din nou al doilea document din raportul de
documentare internationald in raportul european suplimentar de
documentare ca un document "Y", in combinatie cu primul document.

9.2 Categorii de documente (X, Y, P, A, D etc.)

Toate documentele citate in raportul de documentare sunt identificate
prin plasarea unei litere speciale in prima coloana a filelor de citare.
Daca este necesar, sunt posibile combinatii de categorii diferite. Sunt
folosite urmatoarele litere.

9.2.1 Documente deosebit de relevante

Daca un document citat in raportul european de documentare este
deosebit de relevant, trebuie sa fie indicat prin litera "X" sau "Y".
Categoria "X" se aplica daca un document este de asa natura incéat,
atunci cand este luat singur, o inventie revendicatd nu poate fi
considerata noua sau implicand o activitate inventiva.

Categoria "Y" se aplica daca un document este de asa natura, incat o
inventie revendicata nu poate fi considerata ca implicand o activitate
inventiva atunci cand documentul este combinat cu unul sau mai
multe alte documente din aceeasi categorie, combinatia fiind evidenta
pentru o persoana de specialitate in domeniu. Totusi, daca un
document (un asa-numit "document primar") se refera explicit la un alt
document care furnizeaza informatii mai detaliate cu privire la anumite
caracteristici (v. G-IV, 5.1) si combinatia dintre aceste documente
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este considerata in mod special relevanta, documentul primar trebuie
sa fie indicat prin litera "X", nu "Y", iar documentul mentionat trebuie sa
fie indicat ca "X" sau "L", dupa caz;

9.2.2 Documente care definesc stadiul tehnicii si nu aduc
atingere noutatii sau activitatii inventive

Daca un document citat in raportul european de documentare
reprezentand stadiul tehnicii nu prejudiciaza noutatea sau activitatea
inventiva a inventiei revendicate, acesta trebuie sa fie indicat prin
litera "A" (v., cu toate acestea, B-lll, 1.1);

9.2.3 Documente care se refera la o divulgare nescrisa

Daca un document citat in raportul de documentare se refera la 0 Regula 61(4)
divulgare nescrisa, trebuie sa fie folosita litera "O" (v. B-VI, 2).

Exemple de astfel de prezentari includ lucrarile unei conferinte. Daca

divulgarea orala a avut loc la o expozitie recunoscuta oficial (Art. 55

(1)(b)) — v. B-VI, 5.5. Categoria de documente "O" este intotdeauna

insotita de un simbol care sa indice relevanta documentului, conform

B-X, 9.2.1 sau 9.2.2, de exemplu: "O, X", "O, Y" sau "O, A";

9.2.4 Documente intermediare

Documente publicate la date care se incadreaza intre data de depozit Regula 61(3)
a cererii de examinat si data prioritatii revendicate, sau mai devreme,

daca exista mai mult de o prioritate (v. B-VI, 5.2 si B-XI, 4), trebuie sa

fie notate prin litera "P". Litera "P" trebuie sa fie, de asemenea, data

unui document publicat Tn aceeasi zi cu cea mai veche data de

prioritate a cererii de brevet in cauza. Categoria de documente "P"

este intotdeauna insotitd de un simbol care sa indice relevanta
documentului, conform BX, 9.2.1 sau 9.2.2, de exemplu: "P, X", "P, Y"

sau"P, A"

9.2.5 Documentele referitoare la teoria sau principiul care sta

la baza inventiei

Daca un document citat in raportul de documentare este util pentru o
mai buna intelegere a principiului sau teoriei care sta la baza inventiei,
sau este citat pentru a arata ca rationamentul sau faptele care stau la
baza inventiei sunt incorecte, acesta trebuie sa fie indicat prin litera
"

9.2.6 Documentele de brevet potential opozabile

Orice document de brevet care poartd o data de depozit sau de An. 54(3)
prioritate anterioara datei de depozit a cererii documentate (nu data  Arnt. 139(2)
de prioritate - v. B-VI, 3 si B-XI, 4), dar e publicat mai tarziu fata de

aceasta data, iar continutul poate constitui stadiul tehnicii relevant

pentru noutate (Art. 54 (1)), trebuie sa fie indicat prin litera "E". Daca
documentul de brevet si cererea documentata au aceeasi data (v. G-

IV, 5.4), documentul de brevet trebuie sa fie, de asemenea, identificat

prin litera "E". O exceptie se face pentru documentele de brevet care

se bazeaza pe prioritatea invocata in cauza, aceste documente nu

trebuie sa fie citate;
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Regula 42(1)(b)

Art. 117(1)(c)

Regula 61(2)

9.2.7 Documentele citate in cerere

Atunci cand raportul de documentare citeaza documentele deja
mentionate in descrierea cererii de brevet pentru care se efectueaza
documentarea, acestea trebuie sa fie notate cu litera "D" (v. B-1V, 1,3);

9.2.8 Documente citate pentru alte motive

Daca, in raportul de documentare este citat un document (in special
ca mijloc de proba - v. B-VI, 5.6), din alte motive decat cele
mentionate la alineatele de mai sus, de exemplu:

(@) un document care poate arunca indoieli asupra unei prioritati
invocate (v. B-VI, 5.3);

(b)  un document care stabileste data publicarii unei alte citari (v. B-
VI, 5.6); sau

(c)  un document relevant pentru dubla brevetare (v. B-1V, 2.3(v) si
G-IV, 5.4),

un astfel de document trebuie sa fie indicat prin litera "L". Trebuie sa
fie data o scurta motivare pentru care se citeaza documentul. Citarea
documentelor de acest tip nu trebuie sa fie legata de niciuna din
revendicari. Cu toate acestea, daca dovezile pe care le ofera se refera
doar la anumite revendicari (de exemplu, documentul "L", mentionat in
raportul de documentare poate anula prioritatea invocata doar pentru
anumite revendicari), atunci citarea documentului trebuie sa fie
corelata cu acele revendicari, in modul indicat in B-X, 9.3.

9.3 Raportul dintre documente si revendicari

Fiecare document citat in raportul de documentare trebuie sa fie
insotit de indicarea revendicarilor la care se referd, cu exceptia
cazului in care documentul este indicat de categoria "L" (v. BX, 9.2.8).
Unul si acelasi document poate fi indicat de diferite categorii cu privire
la revendicari diferite, in care fiecare categorie este asociata anumitor
revendicari.

Exemplu

X WO9001867 A (WIDEGREN LARS (SE)) 1
8 Martie 1990 (1990-03-08)

Y *coloana 3, linia 27 - linia 43; figura 1 * 2-5

A “*figura2* 6-10
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Exemplul de mai sus inseamna ca documentul citat dezvaluie un
obiect care aduce atingere noutatii si activitatii inventive, fata de
obiectul revendicarii 1 si activitatii inventive, fatd de obiectul
revendicarilor de la 2 la 5, atunci cand sunt combinate cu un alt
document citat in raportul de documentare, si ca acestea reprezinta
un stadiu al tehnicii neprejudiciant pentru obiectul revendicarilor 6 -
10. Pasajele sau figurile nu sunt neaparat relevante pentru
revendicarile si categoria indicate pe aceeasi linie.

In plus, fiecare revendicare independent trebuie sa fie mentionat& in
raportul de documentare cel putin o data, in legatura cu cel putin un
document publicat inainte de cea mai veche data de prioritate (cu
exceptia cazului in care revendicarea independentd in cauza este
exclusa de la documentare in virtutea unei restrictionari a subiectului
documentarii mentionate in B-X, 8) (v. B-IV, 2.5).

9.4 Identificarea unor pasaje relevante din documentele din

stadiul tehnicii

In cazul documentelor lungi, examinatorul trebuie sa indice acele parti Regula 61(2)
(cum ar fi o revendicare, exemplu, figura, tabel sau pasaj de text de pe

o anumita pagina) ale unui document citat care contin obiectul tehnic

cel mai apropiat (sau identic) inventiei documentate. Acest lucru este

de o importanta deosebita, daca documentul este invocat pentru

obiectii privind noutatea sau activitatea inventiva.

In plus, este logic s& citeze nu numai acele parti ale documentului
care descriu un obiect tehnic identic sau similar, dar gi acele parti sau
pasaje referitoare la problema pe care, de fapt, o rezolva obiectul.
Aceasta abordare faciliteazd evaluarea activitatii inventive Tn
examinare si ofera solicitantului o indicatie mai precisa a modului Tn
care documentul poate fi utilizat in continuarea procedurii.

10. Autentificare si date

Data la care a fost intocmit raportul de documentare este indicata in
raport. Aceasta data trebuie sa fie cea a redactarii raportului de catre
examinatorul care a efectuat documentarea.

Numele examinatorului trebuie sa figureze pe raportul de
documentare.

11. Copiile anexate la raportul de documentare

11.1 Observatii generale

Raportul de documentare este trimis solicitantului si transmis si  Regula 65
Diviziei de examinare. In ambele cazuri, raportul trebuie sa fie Tnsotit

de cépii ale tuturor documentelor citate (vezi, de asemenea, B-IV,

3.3), cu exceptia acelor documente care apar in raportul de
documentare dupa simbolul "&" si care nu sunt destinate copierii si
comunicarii la solicitant (v. B-X, 11.3).

Aceste documente citate sunt utilizate pentru a evalua brevetabilitatea
inventiei revendicate (v. B-XI, 3), atat in opinia scrisa (daca este
cazul, v. B-XI, 7), cat si in procedura de examinare.
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11.2 Versiunea electronica a documentului citat
In In cazul unui document de brevet, este furnizata o copie completa,
chiar daca brevetul este voluminos.

In cazurile in care o parte din documente sau toate sunt publicate
numai prin mijloace electronice (v. Regula 68 (2) JO OEB si 2000,
367), cel putin o versiune electronica a acelor parti ale documentului
care nu sunt disponibile pe suport hartie vor fi puse la dispozitia
solicitantului. Acest lucru trebuie sa se faca in asa fel incat
solicitantului sa i se furnizeze intregul document, fie intr-o combinatie
de hartie si format electronic, fie doar in format electronic.

11.3 Membrii familiei brevetului de inventie; semnul "&"

Tn cazul familiilor de brevete, este furnizata in mod normal doar o cépie
a unui membru citat al familiei. Ceilalti membri sunt mentionati intr-o
anexa produsa in mod sistematic de catre calculator doar cu titlu
informativ (v. B-X, 9.1.2). Cu toate acestea, in anumite circumstante,
unul sau mai multe documente diferite de brevet din aceeasi familie de
brevet pot fi mentionate pe raportul de documentare dupa semnul "&"
(v. BX, 9.1.2 (i)). In aceste cazuri, examinatorul poate mentiona faptul
ca un document de brevet care apare dupa semnul "&" este, de
asemenea, copiat si transmis solicitantului (acest document va fi apoi
inclus, de asemenea, in dosarul de examinare si poate fi mentionat in
opinia scrisa, daca este cazul, v. B-XI, 7).

11.4 Reviste sau carti
In cazul unei reviste sau al unei carti, copiile trebuie sa fie facute din
pagina de titlu si paginile relevante ale publicatiei in cauza.

11.5 Sumare, extrase sau rezumate

Daca un document citat este un sumar, extras sau rezumat al unui alt
document, publicat separat, o copie a sumarului, extrasului sau
rezumatului este transmisa solicitantului, impreuna cu raportul.

Daca, totusi, Divizia de documentare considera ca este necesar
intregul document, acesta trebuie sa fie citat, iar o copie este atasata
la raport (v. B-X, 9.1.2 (ii)). In cazul unei referinte obtinute printr-o
documentare on-line, pentru care nici versiunea tiparita din baza de
date (de exemplu, COMPDX, PAPERCHEM2 si INT), nici articolul
original nu sunt disponibile OEB, la momentul redactarii raportului de
documentare, se adauga la dosar materialul imprimat, in loc de
originale. Acest lucru poate fi facut, de asemenea, daca forma tiparita
a rezumatului este disponibild, dar nu existd nici o diferentd in ce
priveste continutul tehnic relevant, intre rezumatul provenind din baza
de date si versiunea tiparita a acestuia.
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12. Transmiterea raportului de documentare si a

opiniei scrise Regula 65
OEB trimite raportul de documentare, opinia scrisa (daca este cazul, Regula 61(1)
v. B-XI, 7) si copii ale tuturor documentelor citate solicitantului, v. B-X,

11.1), inclusiv traducerile automate anexate la ESOP (atunci cand

este cazul, v. B-X , 9.1.3) si aceste documente care apar dupa

semnul "&" si sunt destinate copierii si trimiterii catre solicitant (v. B-X,

11.3).
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Capitolul Xl — Opinia scrisa

1. Opinia scrisa ca parte a EESR
Raportul extins european de documentare (EESR) este alcatuit din
doua componente:

(i) raportul european de documentare sau raportul suplimentar
european de documentare (v. capitolul B-X)

(i)  opinia scrisa

1.1 Opinia scrisa

Pentru cererile europene depuse la 1 iulie 2005 si cererile
internationale depuse care la acea data au intrat in faza europeana,
Rapoartele europene de documentare si Rapoartele suplimentare
europene de documentare vor fi insotite de o opinie asupra masurii in
care cererea gi inventia la care se refera par s& indeplineasca
conditiile CBE.

Se aplica cele de mai sus, cu exceptia cazurilor prevazute la B-XI, 7.

Constatarile opiniei scrise trebuie sa fie in concordanta cu categoriile
de documente atribuite in raportul de documentare si, de asemenea,
trebuie sa fie si in concordantd cu orice alte probleme ridicate in
raportul de documentare, cum ar fi lipsa unitatii inventiei sau limitarea
documentarii.

1.2 Pozitia Diviziei de examinare

La examinarea in continuare a cererii Divizia de examinare va lua in
considerare atat obiectiile ridicate in opinia scrisa cat si raspunsul
solicitantului la acestea (v. B-XI, 8). Isi poate modifica pozitia adoptat&
in opinia scrisa dupa ce a primit argumente, amendamente si alte
observatii in raspunsul solicitantului la opinia scrisd sau, ulterior, in
cadrul procedurilor de examinare. Pozitia poate fi schimbata, de
asemenea, indiferent de declaratiile solicitantului, dacd documentarea
nu a putut fi finalizata atunci cand a fost efectuata documentarea Art.
54 (3) si stadiul tehnicii se gaseste intr-o documentare de completare
a Diviziei de examinare sau stadiul tehnicii este adus ulterior la
cunostinta Diviziei de examinare de catre solicitant sau prin intermediul
unor observatii in conformitate cu Art. 115 (vezi, de asemenea, B-1V,
3.2,C-IV,7.255i7.3).

Divizia de examinare poate inversa, de asemenea, concluziile opiniei
scrise pentru alte motive decat cele de mai sus (v. B-lll, 1.1), totusi,
astfel de cazuri trebuie sa fie exceptionale.

2. Baza opiniei scrise

Daca cererea este o cerere europeana care nu provine dintr-o cerere
internationald, solicitantul nu poate modifica cererea inainte ca
raportul de documentare s&-i fie comunicat. In consecinta, in aceste
cazuri, opinia scrisa se va referi intotdeauna la documentele cererii,

Regula 62(1)

Art. 123(1)
Regula 137(1)



Partea B — Capitolul XI-2

lunie 2012

Regula 161(2)
Regula 159(1)(b)
Art. 19 PCT

Art. 34(2)(b) PCT

asa cum a fost initial depusa. in plus, orice rdspuns depus de cétre
solicitant in replica la o invitatie Th conformitate cu Regula 63(1) (v. B-
VIIl, 3.4) va fi, de asemenea, luat in considerare la elaborarea opiniei
scrise.

Cu toate acestea, daca cererea in cauza provine dintr-o cerere
internationala si este supusa unei documentari suplimentare europene
in conformitate cu Art. 153 (7) (v. B-Il, 4.3), solicitantul va fi avut
posibilitatea sa-si modifice cererea, atat in faza internationala, cét si la
intrarea in faza europeana. Opinia scrisd se va baza atunci pe
documentele care constituie cea mai recenta cerere depusa de
solicitant (acest lucru poate implica anularea amendamentelor depuse
anterior si revenirea, in consecinta, in parte sau in totalitate, la un set
mai vechi de documente de cerere). Raportul suplimentar european de
documentare se bazeaza, de asemenea, pe aceste documente de
cerere (v. B-1l, 4.3, B-lll si, 3.3.2).

Daca opinia scrisa si raportul suplimentar european de documentare
se bazeaza pe aceste amendamente, dar nu a fost respectatd Regula
137(4) (v. H-Ill, 2.1), in aceasta etapa nu poate fi trimisa o comunicare
in conformitate cu Regula 137(4) (v. B-VIII, 6 si H-lll, 2.1.1) (inainte de
pregatirea opiniei scrise), pentru ca cererea nu se afla inca sub
responsabilitatea Diviziei de examinare (v. C-ll, 1). Cu toate acestea,
odata ce Divizia de examinare si-a asumat responsabilitatea pentru
cerere, poate trimite o astfel de comunicare, cu conditia ca modificarile
in cauza sa nu fi fost retrase sau inlocuite (v. H-lll, punctul 2.1.1) si
numai daca cererea este una de tipul celor mentionate in H-Ill, 2.1.4.

21 Cererile care contin parti lipsa de descriere si/sau desene
depuse in conformitate cu Regula 56 CBE sau Regula 20 PCT

In cazul in Sectia de depozit a decis sd nu dateze din nou cererea in
temeiul Regulii 56 (2) sau (5), dar examinatorul de documentare este de
parere ca partile lipsa, depuse ulterior, nu sunt "complet continute" Tn actul
de prioritate si/sau nu sunt indeplinite conditiile Regulii 56(3), el trebuie sa
efectueze, de asemenea, documentarea, luand in considerare stadiul
tehnicii care ar putea deveni relevant pentru evaluarea noutatii si a activitatii
inventive a obiectului revendicat, daca cererea a fost datatd din nou in
conformitate cu Regula 56 (2) sau (5). Opinia scrisa trebuie sa includa un
avertisment ca cererea nu pare sa indeplineasca conditiile prevazute de
Regula 56 pentru mentinerea datei de depozit acordate, o expunere de
motive asupra cazului si o indicatie cd o decizie oficiala cu privire la
redatarea cererii va fi luata de catre Divizia de examinare, intr-o etapa
ulterioara. Daca este cazul, opinia scrisa poate include, de asemenea,
comentarii despre efectul redatarii asupra prioritati invocate si/sau a
statutului documentelor din stadiul tehnicii citate in raportul de documentare.

Procedura pentru o cerere Euro-PCT este similara cu cea de mai sus.
Daca atunci cand se efectueaza o documentare europeana suplimentara,
examinatorul constata ca partile lipsa depuse ulterior



Mo'seR 2"complet continute" in actul de prioritate, in ciuda faptului ca
Sectia de depozit nu a redatat cererea in temeiul Regulii 20.5 (d)
PCT, opinia scrisa trebuie sa includa un avertisment ca cererea nu
pare sa respecte conditiile Regulii 20.6 PCT (Regula 82ter.1(c) PCT),
o expunere de motive gi o indicatie ca o decizie oficiald cu privire la
redatarea cererii va fi luata, intr-o etapa ulterioara, de catre Divizia de
examinare.

Cu toate acestea, daca cererea a fost redatatd de catre Sectia sau
Oficiul de depozit, dar examinatorul de documentare are motive sa
creada ca cererea indeplineste conditiile Regulii 56 alin. (3) (sau 20.6
Regula PCT), acesta trebuie sa indice, in opinia rezultatd in urma
documentarii ca deciziile pronuntate de Sectia de depozit (sau oficiul
receptor) pot fi reexaminate intr-o etapa ulterioara de catre Divizia de
examinare, cu exceptia cazului in care acesta din urma este obligat s-
o faca printr-o decizie a Comisiei de Apeluri.

2.2 Cererile care contin revendicari depuse dupa data de
depozit acordata

Daca documentele cererii contin una sau mai multe revendicari depuse
dupa data de depozit acordata (Regulile 40(1), 57(c) si 58),
examinatorul de documentare este obligat sa examineze daca una sau
mai multe revendicari indeplinesc conditile Art. 123 (2), in functie de
continutul tehnic al documentelor cererii depuse la data de depozit
acordatd. Daca revendicarile nu indeplinesc conditile Art. 123 (2),
documentarea se efectueaza in conformitate cu B-VIII, 6.

Daca opinia scrisa si raportul de documentare se bazeaza pe
revendicari depuse tardiv, dar nu a fost respectata Regula 137(4) (v.
H-lll, 2.1), in aceasta etapa nu poate fi trimisa o comunicare in
conformitate cu Regula 137(4) (v. H-lll, 2.1. 1) (inainte de pregatirea
opiniei scrise), pentru ca cererea nu se afla inca sub responsabilitatea
Diviziei de examinare (v. C-ll, 1). Cu toate acestea, odata ce Divizia de
examinare si-a asumat responsabilitatea pentru cerere, poate trimite o
astfel de comunicare, cu conditia ca revendicarile depuse tardiv sa nu
fi fost inlocuite (v. H-1ll, punctul 2.1.1) si numai daca cererea este una
de tipul celor mentionate in H-IIl, 2.1.4.

3. Analiza cererii si continutul opiniei scrise

Daca se mentioneaza ca cererea si/sau inventia la care aceasta se
refera nu indeplinesc conditiile CBE, obiectiile aferente sunt ridicate in
opinia scrisa.

Opinia scrisa trebuie, ca regula generala, sa acopere toate obiectiile
la cerere (dar v. B-XI, 3.4). Aceste obieclii trebuie sa se refere la
chestiuni de fond (de exemplu, obiectul cererii nu este brevetabil) sau
la chestiuni formale (de exemplu, neindeplinirea uneia sau a mai
multor conditii specificate de Regulile de la 41 la 43, 46, 48, 49 si 50)
sau la ambele.

Partea B — Capitolul XI-3
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Art. 53(c)

Regula 62

Daca revendicarile referitoare la o metoda de tratament a corpului
uman sau animal sau la metode de diagnostic practicate pe corpul
uman sau animal au fost documentate pentru ca sa poata fi avuta in
vedere reformularea lor intr-un format admisibil la momentul
documentarii (v. B-VIII, 2), opinia scrisa trebuie, totusi, sa obiecteze
fatéd de aceste revendicari, din moment ce privesc obiecte excluse de
la brevetare.

3.1 Dosarul examinatorului

Primul pas al examinatorului este de a studia descrierea, desenele
(dacé este cazul) si revendicérile cererii. In indeplinirea misiunii sale,
examinatorul va avea acces la documentele care alcatuiesc cererea
europeana si un istoric complet al procedurilor pana la inceperea
documentarii. Cu toate acestea, s-ar putea ca documentele de
prioritate si traducerile sa nu fie inca disponibile in acest stadiu (v. B-
XI, 4).

3.2 Obiectii motivate

Pentru fiecare obiectie, opinia scrisa trebuie sa indice partea cererii,
care este deficitara si cerinta CBE, care nu este indeplinita, fie cu
referire la articolele sau regulile specifice, fie prin altd indicatie clara;
mai trebuie sa ofere, de asemenea, si un motiv pentru orice obiectie,
daca acest lucru nu este evident. De exemplu, daca este citat stadiul
tehnicii si doar o parte a unui document citat este relevanta, pasajul
special invocat trebuie sa fie identificat. Daca stadiul tehnicii citat este
de natura sa demonstreze lipsa de noutate sau activitate inventiva in
revendicarea sau revendicarile independente, si daca, prin urmare,
exista o lipsa de unitate intre revendicarile dependente (v. F-V, 9),
solicitantul trebuie sa fie informat asupra acestei situatii (v. H-1V, 4.2
(). In mod normal, mai intai trebuie s& fie stabilite aspectele de fond.
Opinia scrisa trebuie sa fie elaborata in asa fel incat sa faciliteze
examinarea ulterioara a cererii modificate si, In special, pentru a evita
necesitatea recitirii extensive (v. C-1V, 2).

Daca in raportul de documentare, examinatorul a citat un document
din categoria "X" sau "Y" fatéd de o revendicare data, Tn opinia scrisa
examinatorul trebuie sa ridice o obiectie de noutate sau activitate
inventiva fata de aceleasi revendicare. Daca aceasta se refera la o
revendicare dependenta si, Tn sustinerea obiectiilor la revendicarea
independenta aferenta, este prezentatd o motivare detaliata, sunt
necesare numai comentarii scurte pentru revendicarea dependenta.

3.3 Comentarii si amendamente, in replica la opinia scrisa
Sub rezerva anumitor exceptii, solicitantului i se cere sa raspunda la
opinia scrisa (v. B-Xl, 8).

3.4 Iintinderea primei analize

Se subliniaza faptul ca prima fraza a B-XI, 3 stabileste doar regula
generala. Pot exista cazuri in care cererea este in general deficitara.
In aceste cazuri, examinatorul nu trebuie sa efectueze o analizé
detaliata, dar trebuie sa trimita o opinie scrisa solicitantului, pentru a-I
informa asupra acestui fapt, mentionadnd deficientele majore si
spunand ca, atunci cand cererea intra in etapa de examinare,
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examinarea ulterioara va fi amanata pana cand acestea vor fi fost
eliminate. Pot exista alte cazuri, in care, desi o analiza semnificativa
este posibila, apare o obiectie fundamentald, de exemplu, este evident
ca anumitor revendicari le lipseste noutatea si ca revendicarile vor
trebui reformulate in mod drastic, sau ca sunt modificari substantiale
(cererile internationale care intra in faza europeana - v. B-XI, 2), care
nu sunt admisibile, fie pentru ca acestea introduc chestiuni noi, care nu
apar in cererea depusa (Art. 123 (2)), sau se introduc alte deficiente
(de exemplu, modificarea face neclara revendicarea - Art. 84). in astfel
de cazuri, poate fi mai adecvat sa se ocupe de aceasta obiectie Thainte
de a face o analiza detaliata; daca, de exemplu, cererile au nevoie de
reformulare, ar putea fi lipsit de sens sa ridice obiectii cu privire la
claritatea unor revendicari dependente sau la un fragment din
descriere, care ar putea fi modificat sau chiar eliminat in cadrul
procedurilor de examinare. Cu toate acestea, daca exista alte obiectii
majore, acestea trebuie sa fie tratate. In general, examinatorul trebuie
sa incerce sa creeze un impact maxim in opinia scrisa, cu scopul de a
facilita un proces decizional cat mai eficient posibil, in cadrul unei
proceduri ulterioare de examinare.

3.5 Contributia la stadiul cunoscut al tehnicii

Atunci cand analizeaza cererea, examinatorul trebuie sa se
concentreze pe incercarea de a intelege cu ce contribuie inventia, aga
cum este definita in revendicari, la stadiul tehnicii cunoscut. Acest
lucru trebuie sa fie, in mod normal, suficient de clar din cererea
depusa. Daca nu este, in opinia scrisa trebuie sa fie ridicata o obiectie
(v. F-Il, 4.5); dar examinatorul nu trebuie sa ridice o obiectie de acest
fel, cu exceptia cazului in care este convins ca este necesar,
deoarece acest lucru ar putea avea ca rezultat introducerea de catre
solicitant de obiecte suplimentare, incalcand astfel Art. 123 (2) (v. H-
IV, 2 si H-V).

3.6 Conditiile CBE

Desi examinatorul trebuie sa aibad in vedere toate conditile CBE, in
majoritatea cazurilor, conditiile care sunt cele mai susceptibile sa
necesite atentie sunt, in special: divulgarea insuficienta (v. F-III);
claritatea si sustinerea in descriere, in special a revendicarilor
independente (v. F-IV, 4 si 6); noutatea (v. G-VI); si activitatea
inventiva (v. G-VII).

3.7 Abordarea examinatorului

Examinatorul nu trebuie sa solicite sau sa sugereze modificari doar
pentru ca asa crede ca va imbunatati formularea descrierii sau a
revendicarilor. Nu este de dorit o abordare pedanta; important este
faptul ca sensul descrierii si al revendicarilor trebuie sa fie clar. De
asemenea, in timp ce orice inconsecvente grave dintre revendicarile
si descrierea depuse trebuie sa fie supuse obiectiilor (v. F-1V, 4.3),
daca revendicarile par sa necesite modificari substantiale, este mai
bine ca adaptarea descrierii la revendicarile modificate sa fie améanata
cel putin pand cand a fost stabilitd, in cadrul unei proceduri de
examinare, forma finala a principalelor revendicari.

Regula 42(1)(c)
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3.8 Sugestii

Trebuie subliniat faptul ca nu face parte din sarcina unui examinator
sa ceara solicitantului sa-si modifice cererea intr-un anumit mod
pentru a satisface o obiectie, deoarece elaborarea cererii este
responsabilitatea solicitantului si acesta trebuie sa fie liber s-o
modifice cum vrea, cu conditia ca modificarea sa elimine deficientele
si sa Indeplinesca astfel conditile CBE. Cu toate acestea, uneori
poate fi util ca examinatorul sa sugereze cel putin in termeni generali
o forma acceptabila de modificare, dar daca face acest lucru, trebuie
sa clarifice faptul ca sugestia este doar pentru a-l asista pe solicitant
si ca In cadrul procedurilor de examinare vor fi luate in considerare si
alte forme de modificare.

3.9 Opinie pozitiva

Dupa ce a fost facuta analiza mentionata la B-XI, 3.1 la 3.8, Divizia de
documentare poate ajunge la concluzia ca atat cererea, cat si inventia
la care se refera indeplinesc conditile CBE. In acest caz, opinia scrisa
contine o declaratie de opinie pozitivd generala cu privire la
documentele cererii. Cu toate acestea, daca nu este posibil sa
finalizeze documentarea pentru toate cererile potential opozabile in
conformitate cu Art. 54(3) la momentul documentarii (v. B-VI, 4.1), in
procedura de examinare va trebui sa se desfasoare o documentare de
tip top-up (,de completare”, v. C-IV, 7,1) si, ulterior, vor fi ridicate
obiectii in conformitate cu Art. 54 (3), daca este cazul.

Chiar daca mai sunt necesare modificari minore ale documentelor
cererii pentru a proceda la acordearea brevetului, poate fi emisa o
opinie scrisa pozitiva. Ulterior, sub rezerva de a nu fi fost gasit un
stadiu al tehnicii anterior in conformitate cu Art. 54 (3) in nicio
documentare ulterioara de tip top-up (,de completare”), comunicarea
potrivit Regulii 71 (3) poate fi apoi emisa in procedurile de examinare,
cu modificarile minore propuse de catre Divizia de examinare in
conformitate cu C-V, 1,1.

In cazurile de mai sus, solicitantul nu este obligat sa raspunda la opinia
scrisa (v. B-XI, 8).

in etapa de documentare, nu este posibil s3 se desemneze in mod
oficial o Divizie de examinare, deoarece responsabilitatea pentru
cerere revine Sectiei de depozit (Art. 16). Cu toate acestea, pot fi deja
indicati membrii potentiali ai Diviziei de examinare. Ulterior,
examinatorul trebuie sa consulte alti membri eventuali ai Diviziei de
examinare pentru a se asigura ca sunt de acord cu emiterea unei opinii
scrise pozitive.
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4. Invocarea prioritatii si opinia scrisa
Cand nu este posibil sa se verifice validitatea prioritatii invocate in
etapa de documentare, deoarece:

(i)  documentarea este efectuata inainte de data la care trebuie sa
fie furnizat actul de prioritate (pana la 16 luni de la prima
invocare a prioritatii - Regula 53(1))

(i)  este necesara o traducere a actului de prioritate, dar nu este la
dispozitia Diviziei de documentare, la momentul redactarii
opiniei scrise (Regula 53 (3) si F-VI, 3.4)

atunci, Tn scopul elaborarii opiniei scrise, prioritatea invocata va fi, de
obicei, presupusa a fi valida. Daca in aceasta etapa, singurele
obiectiuni care pot fi ridicate fata de cerere depind de o prioritate
invalida, iar actul de prioritate (sau traducerea acestuia) nu este
disponibil, examinatorul trebuie sa emita o opinie scrisa in totalitate
pozitiva, fara obiectii.

Cu toate acestea, dacéa este necesara o evaluare a validitatii prioritatii
invocate, ca urmare a stadiului intermediar sau potential al tehnicii in
conformitate cu Art. 54(3), si dovada este deja disponibila, subminand
validitatea prioritatii invocate, acest lucru trebuie sa fie introdus in
opinia scrisa. De exemplu, daca actul de prioritate este disponibil la
momentul redactarii opiniei scrise, iar caracteristicile tehnice si
revendicarile nu sunt prezente in actul de prioritate, acest lucru poate
fi posibil chiar daca este necesara o traducere, dar examinatorul este
familiarizat cu limba actului de prioritate (vezi, de asemenea, B-VI,
5.3).

4.1 Utilizarea de documente "P" si "E" in opinia scrisa

Daca un document referitor la stadiul potential al tehnicii conform Art.
54(3) este mentionat in opinia scrisa, pot aparea doua situatii, cu
conditia ca examinatorul s poata stabili sau nu cu certitudine ce
document din stadiul tehnicii are o data relevanta anterioara cererii.
Daca este aga, examinatorul trebuie sa ridice o obiectie Th temeiul Art.
54(3). Daca nu, el trebuie sa presupuna ca orice prioritate care nu
poate fi verificatd este valida. Acest lucru conduce la doua scenarii
diferite:

(i)  documentul prealabil este cuprins in stadiul tehnicii in temeiul
Art. 54(3). In consecinta, examinatorul ridicd o obiectie n
temeiul Art. 54(3) si Tn opinia scrisa indica ce prioritati au fost
presupus valide;

(ii)  documentul prealabil nu apartine stadiului tehnicii Tn temeiul Art.
54(3). Daca opinia scrisa ridicad alte obiectii, se va referi la
potentialul document, care intrd sub incidenta Art. 54 (3)(si
pasajele sale relevante) si va explica care au fost prioritatile
presupus valide.
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Daca exista, de asemenea, documente "P" citate in raportul de
documentare si acestea nu sunt potentiale documente conform Art.
54(3) (deoarece acestea nu sunt cereri internationale sau europene de
brevete), aceste documente pot constitui stadiul tehnicii anterior in
temeiul Art. 54 (2) si, astfel, pot fi relevante pentru evaluarea noutatii si
activitatii inventive si Tn masura Tn care prioritatea cererii nu este
valida. Daca prioritatea cererii poate fi verificata, examinatorul verifica
prioritatea si face obiectii n opinia scrisa pe baza documentelor "P"
daca prioritatea nu este valida. Daca prioritatea cererii nu poate fi
verificata, se presupune a fi valida si nu exista obiectii in opinia scrisa.

examinare (v. F-VI, 2).

5. Unitate in relatie cu opinia scrisa

Daca Divizia de documentare constatd ca inventia revendicatd nu
indeplinegte cerinta unitatii inventiei (Art. 82 si Regula 44(1) si (2)),
Divizia de documentare trimite solicitantului o invitatie de plata a
taxelor suplimentare de documentare si raport de documentare partiala
legat de inventia sau grupul de inventii unitar, mentionata pentru prima
data n revendicari (v. B-VII, 1.1, 1.2 si 1.3 si Regula 64 (1)). Invitatia si
raportul de documentare partiala nu sunt insotite de o opinie scrisa.

Dupa ce termenul limita de plata a taxelor de documentare
suplimentare a expirat, (Regula 64(1)), solicitantului ii este trimis un
raport de documentare cu privire la inventia sau grupul de inventii
unitar, mentionata pentru prima datd in revendicari si pentru toate
celelalte inventii revendicate sau grupuri unitare de inventii pentru care
taxele suplimentare de documentare au fost achitate. Aceasta este
insotita de o opinie scrisa care contine:

(i) justificarea lipsei de unitate

(i) o opinie cu privire la prima inventie sau grup de inventii unitar,
mentionat in cerere

(i) o opinie cu privire la toate inventiile sau grupul de inventii unitar,
legat de care au fost platite taxe suplimentare de documentare.

Cele de mai sus se aplica numai pentru Rapoartele de documentare
europene. Pentru Rapoarte suplimentare europene de documentare
privind cererile Euro-PCT lipsite de unitatea inventiei, se emite direct
numai un raport partial pe inventia mentionata pentru prima data in
revendicari (Regula 164 (1) - v. B-VII, 2.3).

6. Opinia scrisa in cazul unei limitari a documentarii

Orice obiectii argumentate si prezentate in opinia scrisa trebuie sa fie
in concordanta cu limitarile documentarii si motivarea acestora. Acest
lucru se aplica pentru limitari legate de nebrevetabilitate (de exemplu,
metodele de afaceri -. Art. 52 (2)(c), v. B-VIIl, 1), din motive de
deficiente grave care prejudiciaza o documentare semnificativa
(Regula 63, v. B-VIII, 3) sau ca urmare a unei incalcari a Regulii 43(2)
(Regula 62a, v. B-VIII, 4).
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In aceste cazuri, opinia scrisd va contine, de asemenea, informatiile
indicate in B-VIII, 3.3 si 4.3.

Daca revendicarile sunt considerate abandonate ca urmare a neplatii
unei taxe de revendicari (Regula 45 sau Regula 162) si nu sunt, prin
urmare, documentate, opinia scrisd va atrage atentia solicitantului
asupra acestui fapt.

7. Neredactarea opiniei scrise

Daca solicitantul a depus o cerere de examinare in conformitate cu
Regula 70 (1) inainte sa-i fi fost comunicat raportul de documentare si
a renuntat la dreptul de a primi comunicarea in temeiul Regulii 70(2)
(v. C-IlI, 1 (ii) , trimiterea raportului de documentare la solicitant face ca
cererea sa intre in competenta Diviziei de examinare (Art. 18(1) si
Regula10(2)).

In acest caz, daca cererea contine deficiente, Divizia de examinare va
emite o comunicare in conformitate cu Art. 94(3), in loc de opinie
scrisa. Lipsa unui raspuns la aceasta comunicare duce la considerarea
cererii ca fiind retrasa, conform Art. 94(4) (v. C-lll, 4.2).

Daca cererea este gata pentru finantare, procedura este, dupa cum
urmeaza:

(i) Daca a fost finalizatd documentarea pentru cererile
opozabile in conformitate cu Art. 54(3):

Divizia de examinare va emite o comunicare in conformitate cu
Regula 71(3).

(i) Daca nu a fost finalizata documentarea pentru cererile
opozabile Tn conformitate cu Art. 54(3):

Solicitantul este informat ca cererea este in ordine pentru
acordare, cu conditia sa nu existe niciun stadiu al tehnicii in
conformitate cu Art. 54(3), atunci cand este finalizata
documentarea de completare (v. B-Xl, 3.9). Acest lucru este pur
si simplu informativ si solicitatului nu i se cere nici un raspuns.

8. Reactie la raportul extins european de documentare (EESR)
Solicitantul este obligat sa raspunda la opinia scrisa in termenul
pentru depunerea cererii de examinare prevazut de Regula 70(1) (v.
C-lI, 1).

Daca, cu toate acestea, solicitantul a depus cererea de examinare
inainte ca raportul de documentare si opinia scrisa sa fi fie transmise
(in conformitate cu Art. 94 (1) acest lucru necesitd, de asemenea,
plata taxei de examinare), ii este trimisa o comunicare in conformitate
cu Regula 70(2), solicitdndu-i sa precizeze daca doreste sa continue
cererea intr-un termen care urmeazé sa fie specificat (v. C-II, 1 (i). In
aceste cazuri, solicitantul trebuie sa raspunda la opinia scrisa in
perioada de timp stabilita in conformitate cu Regula 70(2).

Regula 70a(1)

Regula 70a(2)
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Regula 70a(3)
Regula 112(1)

Aceasta se aplica intotdeauna la cererile Euro-PCT supuse pregatirii
unui raport suplimentar european de documentare si al unei opinii
scrise (v. B-ll, 4.3 si E-VIII, 2.5.3), cu exceptia cazului in care
solicitantul a renuntat la comunicare Tn conformitate cu Regula 70(2)
(v. C-Il', 1 (ii)), caz in care se aplica procedura prevazuta la B-XI, 7.

Lipsa unui raspuns la opinia scrisa in termenul dat conduce la
considerarea cererii ca fiind retrasa, iar solicitantul este notificat in
consecinta. Ca raspuns la aceasta comunicare de pierdere de drepturi,
solicitantul poate cere o reluare ulterioara, in conformitate cu Art. 121
si Regula 135.

Nu exista, cu toate acestea, nicio conditie ca solicitantul s& raspunda
la Raportul suplimentar european de documentare, daca acesta a fost
intocmit inainte de 1 aprilie 2010, daca nu este insotit de o opinie
scrisa (v. B-Xl, 1.1 pentru cererile pentru care este pregatita o opinie
scrisa), sau daca opinia scrisa a fost pozitiva (v. B-Xl, 3.9). Totusi, in
aceste cazuri, solicitantul poate raspunde in continuare la raportul de
documentare potrivit Regulii 137(2), daca doreste acest lucru. In astfel
de cazuri, solicitantul este incurajat sa raspunda la raportul de
documentare inainte ca cererea sa intre in etapa de examinare (v. C-
I, 1).

Solicitantul raspunde la opinia scrisa prin depunerea unor documente
amendate ale cererii, in conformitate cu Regula 137(2) (v. C-ll, 3.1)
(daca revendicarile modificate sunt depuse inainte de publicare, v. A-
VI, 1.3, paragraful 2) si/sau prin depunerea observatiilor sale fata de
obiectiile ridicate in opinia scrisa, fie in completarea, fie in locul
acestor modificari. Astfel de modificari si/sau observatii vor fi
examinate de catre Divizia de examinare, daca cererea intra in etapa
de examinare. De asemenea, pot avea loc convorbiri telefonice si
intrevederi personale, numai dupa ce cererea a intrat in faza de
examinare, cu exceptia cazurilor indicate in B-VIII, 3,2, si 4.2.
Examinatorul nu trebuie sa consimta la acestea mai devreme.

Solicitari procedurale, cum ar fi solicitarea unui interviu personal sau a
unei proceduri orale, nu constituie un raspuns valabil, daca acestea
sunt facute fara comentariu la oricare dintre obiectiile ridicate Tn opinia
scrisa. In cazul in care o astfel de solicitare este singurul r&spuns la
opinia scrisa la expirarea termenului dat, cererea este considerata
retrasa, in conformitate cu Regula 70a (3). Acelasi lucru se aplica
pentru o solicitare care, in acest stadiu, nu poate fi luatd in
considerare (de exemplu, solicitare privind stadiul dosarului).

Pentru cererile pentru care a fost pregatitd o opinie scrisa, daca
raportul de documentare a fost intocmit inainte de 1 aprilie 2010, daca
solicitantul nu raspunde la opinia scrisa si cererea intra in etapa de
examinare (v. C-VI, 1.1 si 1.1.1 ), va fi emisa de catre Divizia de
examinare o comunicare referitoare si la opinia scrisa pentru a stabili
o limita de timp pentru raspuns, ca prima comunicare in temeiul Art.
94 (3) (v. C-lll, 4). Lipsa unui raspuns la aceasta comunicare, in
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timp util, va duce la concluzia ca cererea este considerata retrasa,
conform prevederilor Art. 94 (4).

In cazul in care solicitantul depune amendamente, ca raspuns la
opinia scrisa, daca nu este respectata Regula 137(4) (v. H-1ll, 2.1),
poate fi trimisa o comunicare in conformitate cu Regula 137(4) (v. H-
lll, 2.1.1) legata de aceste modificari numai dupa ce cererea a trecut
in sarcina Diviziei de examinare (v. C-ll, 1) si numai atunci cand
cererea este de tipul celor mentionate in H-Ill, 2.1.4.

9. Art. 124 si schema de utilizare

La elaborarea opiniei scrise, examinatorul trebuie sa ia in considerare
orice alt document din stadiul tehnicii furnizat de solicitant in temeiul
Regulii 141(1) sau de catre Sectia de depozit, in temeiul Regulii
141(2) (v. JO OEB 2011, 62), daca este disponibil la momentul
pregatirii opiniei (v. A-lll, 6.12 si B-IV, 1.3). Solicitari de informatii cu
privire la stadiul tehnicii, in temeiul Regulii 141(3), pot fi facute doar
cand cererea a intrat in faza de examinare (v. C-lll, 5).

Art. 124
Regula 141



